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“Primeiro foi necessario civilizar o homem em
relacdo ao proprio homem. Agora é necessario
civilizar o homem em relacéo a natureza e aos
animais”.

Victor Hugo



SINTESE

O presente trabalho analisa o surgimento da concepcdo da natureza como sujeito de direitos no
cenario internacional, seja pela jurisprudéncia, Constituicdo ou leis infraconstitucionais de
diversos paises, bem como pela prépria Organizacdo das Nacoes Unidas. A partir dos conceitos
apresentados, analisa-se o tratamento da natureza no ordenamento juridico patrio, notadamente
na Constituicdo Federal e na jurisprudéncia, demonstrando-se a necessidade de superagédo do
paradigma antropocéntrico, ou seja, centrado no homem, por um de cunho biocéntrico, centrado
na vida.

PALAVRAS-CHAVE: Direito Constitucional Ecoldgico; Natureza como sujeito de direitos;
Etica biocéntrica.
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INTRODUCAO

O presente estudo versa sobre a necessidade do reconhecimento da natureza como
sujeito de direitos no ordenamento juridico brasileiro. Objetiva-se discutir o atual tratamento
constitucional do meio ambiente no pais a luz das inovacgoes juridicas no cenario internacional,
com a finalidade de comprovar a necessidade da insercdo dos direitos da natureza na
Constituicdo Federal ou, ao menos, na legislagdo infraconstitucional.

Esse estudo baseia-se em uma concepcao ampla do conceito de natureza, de modo que
esta engloba tanto animais quanto rios, florestas e ecossistemas. Nesse sentido, a defesa dos
direitos da natureza consubstancia-se na defesa da vida como um todo, o que pressupde uma
ruptura com a concepcao tradicional do Direito, historicamente voltado unicamente a tutela dos
seres humanos.

Embora a Organizacdo das Nacbes Unidas, a Corte Interamericana de Direitos
Humanos e diversos paises ja tenham reconhecido os direitos da natureza, o Brasil ainda ndo o
fez. Com efeito, o pais que abriga 0os maiores ecossistemas do mundo, classifica 0 meio
ambiente como um bem publico de uso comum do povo sobre qual recai um direito fundamental
de terceira dimenséo.

A discussdo acerca da atribuicdo formal de direitos a natureza € muito nova no pais,
porém necessaria. Até entdo, ndo existe projeto de lei ou proposta de emenda constitucional que
tenha proposto o tema, contudo, este debate ja fora suscitado em algumas demandas judiciais e
tende a se tornar cada vez mais frequente, diante do atual cenario de emergéncia climatica e
degradacdo ambiental.

Ademais, por tratar-se de uma ruptura com a tradicional visdo antropocéntrica, cabe a
comunidade juridica suscitar discussdes sobre a real viabilidade e as possiveis repercussdes da
atribuicdo de direitos e dignidade a natureza no ordenamento juridico patrio.

Assim sendo, com o fim de contextualizar o tema, no primeiro capitulo é apresentada
uma analise, sob o0s pontos de vista historico, social e juridico, de como surgiu a nova concepgao
acerca do tratamento da natureza e dos fundamentos que levaram ao reconhecimento de sua
personalidade e direitos por alguns paises e organismos internacionais.

Sucessivamente, no segundo capitulo passa-se ao estudo da questdo no ordenamento
juridico pétrio, notadamente na Constituicdo Federal e na jurisprudéncia. Busca-se comprovar
que a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, apesar de ter sido inovadora no

tratamento da questdo ambiental em 1988, baseia-se em uma visdo antropocéntrica da natureza
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e necessita de atualizacdo, no que tange ao reconhecimento de que toda vida, seja ela humana
ou ndo, possui direitos inerentes a sua propria existéncia.

Assim sendo, apds as analises do tema no cenario internacional e no ordenamento
juridico brasileiro, no terceiro capitulo discute-se a possibilidade da adocdo de uma
interpretacdo biocéntrica da Constituicdo Federal pela jurisprudéncia, a viabilidade juridica da
atribuicdo de direitos e dignidade a natureza na Constituicdo Federal e na legislacdo
infraconstitucional.

Considerando a relevancia juridica e social do tema e por ser necessario um
aprofundamento académico sobre as causas do fenémeno juridico estudado, esta pesquisa é
predominantemente explicativa.

Aborda-se 0 tema por meio de pesquisa qualitativa, uma vez que tem como objeto
questdes subjetivas e discussdes juridicas que ndo sdo passiveis de quantificacdo. Assim sendo,
é adotada a pesquisa documental e a bibliografica, consubstanciada na analise de doutrina e
jurisprudéncia.

Por se tratar de um estudo sobre uma inovacao juridica que se desenvolveu no cenario
internacional, se faz necessaria, ainda, a ado¢do da pesquisa historica e comparada, como forma

de contextualizagéo do tema.
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1. OS DIREITOS DA NATUREZA NO CENARIO INTERNACIONAL

Toda forma de vida tem direito a existéncia digna. Esse postulado simples foi e ainda
tem sido negligenciado pelo ser humano ao longo da sua histéria de dominacdo na Terra. A
andlise da evolucdo da sociedade ao longo do tempo demonstra como a Humanidade excluiu
diversas vidas do acesso aos direitos inerentes a sua propria existéncia.

Durante muitos séculos os proprios seres humanos foram segregados do acesso aos
direitos. Com efeito, escravos, mulheres, hereges e povos dominados eram considerados
inferiores, meio animais.> Nesse sentido, os animais de fato eram meras coisas sujeitas ao
dominio dos homens.

A histéria da Humanidade é marcada pela luta em prol do reconhecimento de direitos.
A conquista de igualdade, liberdade e direitos sociais por aqueles outrora excluidos da
sociedade - e classificados como meio animais — demonstra uma tendéncia de evolugédo do

homem rumo ao reconhecimento dos direitos inatos de todo ser.

1.1  Asorigens do ndo reconhecimento dos direitos da natureza ao longo da Historia e

a necessidade de superacdo do paradigma antropocéntrico

Foram necessarios cerca de dois mil anos para que a Humanidade reconhecesse que
todo ser humano é pessoa?, logo, € natural que o reconhecimento da natureza como sujeito de
direitos ainda esteja no inicio de uma longa batalha social e juridica na maioria dos paises.

H& uma forte propensdo da sociedade em centrar seus interesses e decisdes na figura
do ser humano e ignorar os direitos de outros seres vivos. Peter Singer® nomeia essa tendéncia
antropocéntrica de Especismo, que seria o “preconceito ou atitude tendenciosa de alguém a
favor dos interesses dos membros da propria espécie, contra o de outras.”

E necessario superar a visio antropocéntrica ou especismo que permeia as relagdes do
ser humano com o0s demais seres vivos e assumir que todas as formas de vida estdo
interconectadas, sdo interdependentes. A existéncia humana seria impossivel sem os demais

organismos vivos que habitam o planeta.

1 ZAFFARONI, Eugenio Raul. La Pachamama y el humano. Buenos Aires: Ediciones Madres de Plaza de Mayo,
2011, p. 30.

2 Observagcdo feita por Zaffaroni no lancamento do livro La Pachamama y el humano, em fevereiro de 2012.
Disponivel em: <https://www.youtube.com/watch?v =0QgDbeF4kOI>. Acesso em: 30 mar. 2021.

3 SINGER, Peter. Libertacdo Animal. Sdo Paulo: WMF Martins Fontes, 2020, p. 11.
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Nesse sentido, Sabine Pompeia e Luiz Marques* asseveram que:

como entidades biolégicas que somos, nosso direito a sobrevivéncia e bem-estar
depende tdo imediatamente do sistema Terra quanto qualquer outra espécie. O direito
humano é um caso particular do direito da natureza porque o homem é, ele mesmo,
um caso particular, um elemento entre outros, da biosfera.

Considerando a perspectiva da aludida doutrina, pode-se constatar que a consolidagdo
dos direitos humanos com a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, em 1948, foi o
primeiro passo para o reconhecimento dos direitos da natureza como um todo, uma vez que 0S
homens sdo uma parcela da natureza.

Ocorre que, historicamente, o ser humano ignorou sua condi¢do de pertencente a
natureza, para assumir-se como dominador e explorador do meio ambiente, a ponto de
classifica-lo como coisa. Trata-se de uma visao antropocéntrica da realidade, na qual todas as
outras formas de vida existentes sdo submissas aos interesses e conveniéncias da espécie
humana.

Essa postura impediu o reconhecimento de que ndo so6 os direitos humanos deveriam
ser garantidos, mas também os direitos de todas as formas de vida que habitam o planeta Terra.
Com efeito, ndo se trata de diminuir o grau de importancia da conquista dos direitos humanos,
tampouco de propor que sejam subjugados pelos denominados direitos da natureza.

Na verdade, cuida-se da necessidade de compreender que nenhum ser vivo deste
planeta pode sobreviver sozinho, nem mesmo o ser humano com toda sua tecnologia. E
necessario reconhecer que todas as formas de vida sdo importantes para o equilibrio e
manutencdo da vida na Terra, sendo, portanto, todos sujeitos de direitos.

Por essa razdo, a concepcdo de natureza que se adota € ampla, se refere a vida em
geral, conforme conceito adotado pela Organizacdo das Nacdes Unidas, em 2013, no terceiro
Dialogo interativo sobre harmonia com a natureza.® Assim, os direitos da natureza ndo
englobam apenas animais, mas plantas e ecossistemas, enfim, toda forma de vida.

O termo “natureza” pode ser interpretado sob diferentes perspectivas, contudo, em

sentido amplo “se refere aos fendbmenos do mundo fisico e também a vida em geral. Ele varia

4 POMPEIA, Sabine; MARQUES, Luiz. Os Direitos Humanos séo um caso particular dos direitos da natureza.
Disponivel em: < https://www.unicamp.br/unicamp/ju/artigos/direitos-humanos/os-direitos-humanos-sao-um-
caso-particular-dos-direitos da natureza#:~:text=Como%20entidades%20biol%C3%B3gicas%20que%20somos,
elemento%20entre%200utros%2C%20da%20biosfera>. Acesso em: 30 mar. 2021.

5> MORAES, Germana de Oliveira. Os didlogos das Nacdes Unidas “harmonia com a natureza” e a proposta de
declaracdo internacional dos direitos da Mé&e Terra. NOMOS: Revista do Programa de P6s-Graduagdo em Direito
da UFC, Fortaleza, v.38, n® 2, p.  687-712, jul./dez.  2018. Disponivel em:
<http://repositorio.ufc.br/bitstream/riufc/43864/1/2018_art_gomoraes.pdf>. Acesso em: 30 mar. 2021.


https://www.unicamp.br/unicamp/ju/artigos/direitos-humanos/os-direitos-humanos-sao-um-caso-particular-dos-direitos
https://www.unicamp.br/unicamp/ju/artigos/direitos-humanos/os-direitos-humanos-sao-um-caso-particular-dos-direitos
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em escala do subatdmico ao cosmico e pode se referir a plantas e animais vivos, processos
geoldgicos, clima, matéria e energia, por exemplo™®.

Adotou-se, portanto, o conceito advindo da Ecologia Profunda, proposta pelo filésofo
Arne Naess, em 1973, pautada no postulado de que a natureza tem valor intrinseco - ou seja,
seu valor ndo deve ser auferido de acordo com o grau de utilidade para o ser humano — e de que
ha igualdade entre todas as espécies’.

A andlise da relacdo do ser humano com o meio ambiente ao longo dos tempos revela
que no inicio, aproximadamente dez mil anos atras, 0s povos ndmades possuiam uma relacdo
de temor, respeito e veneracdo pela natureza. Com o advento da agricultura e da pecuaria, surge
uma relagcdo mais estreita entre 0 homem e o animal, com a domesticagéo de cées e a exploracao
econdmica de ovelhas, cavalos, bois, entre outros.®

Nesse momento, inicia-se a histdria da exploracdo humana sobre a natureza, na medida
em que 0 homem passa a se comportar ndo mais como parte, mas como dominador. N&o se trata
de uma critica a evolucdo dos modos de vida descobertos pela Humanidade, mas da
identificacdo do momento histérico em que o ser humano deixou de se considerar integrado a
natureza.

Na Grécia antiga, o pensamento que prevaleceu foi o de Aristoteles, para quem a
natureza era hierarquizada segundo a capacidade de raciocinio, desse modo, 0s que detinham
menos capacidade de raciocinio — onde se incluiam os escravos — existiam em beneficio dos
mais capacitados. Sob essa Otica, todos 0s animais e plantas existiam com o Unico propdsito de
beneficiar o homem.®

No Império Romano, grande fonte do Direito Ocidental, o sofrimento de animais era
considerado entretenimento. Com efeito, o Coliseu era palco de jogos, que consistiam no
combate entre gladiadores — geralmente criminosos - ou animais. Somente no dia da
inauguracdo do Coliseu por Tito, quinhentos animais foram mortos no espetaculo.*®

Zaffaroni! chama atencdo para o fato de que na ldade Média eram frequentes os

julgamentos de animais - como por exemplo, de ratos, cerdos, sanguessugas, porcos e pragas —

6 ECYCLE. Descubra por que estabelecer uma definicdo e até mesmo um valor para a natureza pode ajudar na
sua preservacao. Disponivel em: <https://www.ecycle.com.br/natureza/>. Acesso em: 30 mar. 2021.

" GOLDIM, José Roberto. Ecologia Profunda. Disponivel em: < https://www.ufrgs.br/bioetica/ecoprof.htm>.
Acesso em: 30 mar. 2021.

8 MENDES, Ana Stela Vieira. A relagdo homem-natureza através dos tempos: a necessidade da visdo
transdisciplinar como fundamento do direito ambiental. Disponivel em:
<https://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/4899888/mod_resource/content/2/a_relacao_homemnatureza_atraves_
dos_tempos_a_necessidade_da_visao.pdf>. Acesso em: 01 abr. 2021.

° SINGER, op. cit., p. 275.

10 1bid., p. 277.

11 ZAFFARONI, op. cit., p. 28.


https://www.ufrgs.br/bioetica/ecoprof.htm

14

0 que demonstraria uma tendéncia da época em se atribuir personalidade aos animais. Contudo,
essa personalidade, na verdade era responsabilidade, na medida em que se imputavam crimes,
mas ndo se cogitavam direitos a esses seres, nem mesmo aos humanos.

A pratica de julgar e punir animais perdurou entre os séculos XIIl e XVII. Era uma
forma de demonstrar o poder estatal, em que todos os culpados seriam julgados em praca
publica, assim, se um animal destruia uma plantagdo ou causava um acidente, deveria ser
executado na frente de todos, com leitura da acusacéo e sustentacdo da defesa.

A partir do Iluminismo, com o reconhecimento de direitos aos seres humanos, 0s
julgamentos de animais deixam de existir. Afinal, ndo foram reconhecidos como sujeitos de
direitos e seria contraditério continuar imputando-lhes responsabilidade, como se tivessem
personalidade. *2

O pensamento cartesiano de René Descartes™®, um dos antecessores do Iluminismo,
considerava 0s animais coisas, maquinas desprovidas de alma. Logo, ndo eram capazes de
adquirirem direitos, tampouco responsabilidades. O ser humano, sob essa 6tica, era o senhor
absoluto da natureza, dela podendo dispor conforme seus proprios interesses.

Immanuel Kant!4, filésofo iluminista, partindo do pressuposto de que os animais eram
coisas, sustentou que apenas o0s seres humanos eram providos de dignidade e, portanto, 0s
unicos que podiam ser sujeitos de direitos. Para ele, 0s homens somente tinham deveres morais
uns para com os outros. As obrigacdes para com o0s animais seriam obrigacOes indiretas para
com a Humanidade, na medida em que refletiriam uma tendéncia de comportamento do
individuo na sociedade.

Observa-se que com o advento do lluminismo, o reconhecimento de que o ser humano
é dotado de razdo levou a concepgdo de que somente ele era titular de direitos, na medida em
que atrelou o “ser sujeito de direitos” com o “ser racional”. Sob essa ética, ndo faria sentido
pensar em direitos para seres irracionais.

Todavia, tal entendimento esta equivocado, uma vez que os direitos, antes de serem
positivados em normas, derivam originariamente da propria vida de cada ser, pois a toda forma

de vida corresponde, intrinsecamente, o direito de existir com dignidade. Afinal, se esse direito

2 1bid., p. 33.

3 Ibid., p. 35.

14 BASTOS, Elisio Augusto Velloso. Direitos para 0s animais ndo-humanos? Algumas teorias filosoficas a
respeito. Revista Brasileira de Direito Animal. Salvador, v. 13, n°® 2, p. 40-60, mai./ago. 2018. Disponivel em:
<file:///C:/Users/Usuario/Downloads/27933-97469-1-SM%20(1).pdf>. Acesso em: 20 abr. 2021.
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béasico for negligenciado, ndo havera condicdo de vida na Terra, diante da interdependéncia de
todos os seres Vivos.

Refutando a correlagdo entre razdo e direitos, Jeremy Bentham?®®, sustentou que a
afericdo de um ser como sujeito de direitos deve ser atrelada a capacidade de sofrer e ndo de

raciocinar. O fildsofo asseverou que:

[...]talvez chegue o dia em que o restante da criacdo animal venha a adquirir os direitos
que jamais poderiam ter-lhe sido negados, a ndo ser pela méo da tirania. (...) O que
mais deveria tracar a linha intransponivel? A faculdade da razdo, ou, talvez, a
capacidade da linguagem? Mas um cavalo ou um cdo adulto sdo incomparavelmente
mais racionais e comunicativos do que um bebé de um dia, de uma semana, ou até
mesmo de um més. Supondo, porém, que as coisas ndo fossem assim, que importancia
teria tal fato? A questdo ndo ¢ “Eles sdo capazes de raciocinar?”, nem “S&o capazes
de falar?”, mas, sim: “Eles sdo capazes de sofrer?” [...].

Nessa passagem, Bentham exp0e a falha da correlacéo entre razéo e direitos, pois em
certo grau ela leva a negacédo dos préprios direitos humanos. Afinal, partindo do pressuposto de
gue o ser humano possui direitos porque é dotado de razdo, como ficariam os direitos dos
nascituros, bebés e pessoas com deficiéncia intelectual?

Com efeito, os direitos de seres humanos que de forma transitéria ou permanente ndo
podem exprimir sua racionalidade, sdo garantidos pela sua propria existéncia, que lhes confere
dignidade. Logo, a origem da dignidade e dos demais direitos estd na existéncia, ou seja, na
prépria vida, soando contraditorio negar esse reconhecimento para todos 0s seres Vivos.

Apesar do iluminismo ter atrelado a razdo humana a atribuicdo de direitos, as pesquisas
cientificas realizadas no periodo indicavam semelhancas fisiologicas entre seres humanos e
animais, o que fez com que alguns filésofos reconhecessem que estes mereciam um tratamento
menos brutal. David Hume!® defendeu que cabia ao homem usar gentilmente os animais.

Na obra “A origem do homem”, publicada em 1871 por Charles Darwin, faz-se uma
correlagédo entre as capacidades mentais dos seres humanos e dos animais, concluindo que
varios sentimentos e emocdes, que se acreditava serem exclusivamente humanos, podem ser
encontrados em estado incipiente ou em condicdo bem desenvolvida nos animais®’.

Tal informacdo de cunho cientifico, ao mesmo tempo que refuta a teoria de Descartes
que considerava 0s animais maquinas, corrobora o argumento utilizado por Bentham, segundo

o0 qual os animais deveriam ter direitos por conta de sua capacidade de sentir.

15 BENTHAM apud SINGER, op. cit., p. 12.
16 HUME apud ibid.
7 Ibid., p. 299.
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A partir da consolidacéo da ideia de que animais sdo seres sencientes, surgiram em
diversos paises, leis que visam a protecdo contra maus tratos. Porém, apesar desse avanco, de
forma contraditdria, os animais continuam sendo classificados como coisas e nao sujeitos de
direitos.

Ademais, 0 meio ambiente continua sendo apontado apenas como um direito do ser
humano, ndo se reconhecendo o valor intrinseco de ecossistemas, florestas e rios, que abrigam
tantas formas de vida. Tal situacdo juridica dificulta a protecdo ambiental e reforca a cultura
juridica e social no sentido que apenas seres humanos séo titulares de direitos.

O cenario atual de emergéncia climatica e risco de surgimento de doencas cada vez mais
contagiosas, provocadas pela atuacdo indevida do ser humano na natureza, demonstra que a
forma como a questao ambiental vem sendo tratada néo é suficiente para a garantia do equilibrio
do planeta, tampouco para a manutencao da vida humana.

Reconhecendo essa emergéncia, Sarlet e Fensterseifer!® asseveram que “a balanga da
justica ndo pode mais pender em favor do ser humano e seus interesses, sob pena de, ao nao se
ajustar as ‘leis da Natureza’ e assegurar 0 equilibrio ecoldgico planetario, comprometer a sua
propria existéncia futura”.

Dessa forma, se faz necessario dar um passo a mais na evolugao no reconhecimento
de direitos, para se admitir que o ser humano falhou ao se julgar em posi¢éo superior aos demais
seres vivos, colocando em xeque sua propria existéncia. A Humanidade esta sendo compelida
a solucionar de forma eficaz os problemas ambientais que causou.

Parte da solucdo passa pelo Direito, na medida em que esse reflete a sociedade de um
determinado momento histérico. O cenério atual conclama todos os setores da sociedade a
agirem, cidaddos, empresas, governos e ndo s o Poder Executivo, mas o Legislativo e o
Judiciario também.

Nesse sentido, a positivacdo dos direitos da natureza pelo Legislativo permitira a
atuacdo mais efetiva do Judiciério nos litigios que versem sobre a questdo. Mas o principal
efeito sera a mudanca de paradigma que se operara na cultura da sociedade, que, historicamente,
se comporta como se fosse dissociada da natureza e ainda tem dificuldades em assimilar que
seres vivos ndo humanos possam titularizar direitos.

Em que pese todos os argumentos a favor do reconhecimento dos direitos da natureza,
a concepcao antropocéntrica do meio ambiente ainda prevalece nos ordenamentos juridicos e

na cultura de diversas sociedades. Contudo, ndo foi capaz de aniquilar a visdo que 0s povos

18 SARLET, Ingo Wolfgang; FENSTERSEIFER, Tiago. Direito Constitucional ecoldgico. 6. ed. rev., atual. e
ampl. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019, p. 71.
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indigenas possuem sobre o tema. Os guaranis, por exemplo, acreditam que seres humanos,
animais, rochas, arvores e até a Terra possuem alma.*®

Os povos indigenas da Cordilheira dos Andes, por sua vez, creem na Pacha Mama, a
Mée — Terra, uma deusa feminina, considerada um organismo vivo. Pacha significa universo,
mundo, tempo e lugar. Mama significa mie.?°E considerada geradora de toda a vida, pois dé a
existéncia e abencoa as plantas, os animais, os alimentos e todos os meios de subsisténcia.?

Eduardo Gudynas? salienta que para esses povos o meio ambiente ndo deve ser
controlado pelo ser humano, deve-se conviver com a Pacha Mama, em uma relacéo simbidtica,
em que o ser humano ndo esta de fora, mas inserido na natureza. Trata-se de uma relacéo de
reciprocidade, em que o homem recebe os frutos da Pacha Mama, mas também a retribui.

O senso de comunidade na cultura andina ndo adota a tradicional dicotomia homem
versus natureza, na verdade, abrange pessoas, animais, plantas, alguns seres ndo vivos como
montes ou montanhas e o proprio territério em que estdo inseridas.?

Essas culturas consideram que a Terra e, consequentemente, tudo o que nela ha, possui
vida. Nesse sentido, toda a vida teria emanado de uma mesma fonte, a Pacha Mama, néo
fazendo sentido distinguir essas formas de vida, atribuindo direitos apenas aos seres humanos
e negando os direitos inatos dos outros seres.

O conceito de Pacha Mama é semelhante ao adotado na Teoria de Gaia, por
Lovelock?, cientista inglés que elaborou critérios de identificagdo de vida em outros planetas
para a Nasa. O autor defendeu que a Terra € viva, mas ndo se baseou em uma visdo holistica e
sim em evidéncias cientificas.

Gaia € a palavra que designa a Terra viva e deriva do nome de uma deusa da mitologia
grega. Contudo, o cientista ndo se fundamentou em mitos e lendas para defender sua teoria de

que Gaia é um superorganismo vivo. Com efeito, Lovelock? identificou que um planeta com

19 MENEGASSI, José Lino. A Terra na visdo indigena. Revista Académica. Curitiba, v. 5, n® 2, p. 218, abr./jun.
2007. Disponivel em: < file:///C:/Users/Usuario/Downloads/9774-15741-1-SM.pdf>. Acesso em: 01 abr. 2021.
20 TOLENTINO, Zelma Tomaz; OLIVEIRA, Liziane Paixdo Silva. Pachamama e o direito a vida: uma reflexdo
na perspectiva do novo constitucionalismo latino-americano. Veredas do Direito. Belo Horizonte, v. 12, n° 23, p.
316, jan./jun. 2015. Disponivel em: < webcache.googleusercontent.com/Search?
g=cache:MHNealukuiAJ:revista.domhelder.edu.br/index.php/veredas/article/view/393/450+&cd=23&hl=ptBR&
ct=cInk&gl=br>. Acesso em: 02 abr. 2021.

2L CLARIN. Qué es la Pachamama y como se celebra su dia. Disponivel em: <
https://www.clarin.com/viajes/pachamama-celebra-dia_0_ryOAQj2EX.html>. Acesso em: 02 abr. 2021.

22 GUDYNAS, Eduardo. Direitos da natureza: ética biocéntrica e politicas ambientais. Tradugdo Igor Ojeda. Sdo
Paulo: Elefante, 2019, p. 141-143.

2 bid., p. 142.

2 NAIME, Roberto. Teoria de Gaia, de ideia pseudocientifica a teoria respeitavel. Disponivel em: <
https://www.ecodebate.com.br/2017/07/04/teoria-de-gaia-de-ideia-pseudocientifica-teoria-respeitavel-artigo-de-
roberto-naime/>. Acesso em: 15 abr. 2021.

2 1hid.
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vida deve ter uma atmosfera com uma combinagdo de gases em constante desequilibrio
quimico, gerado pela presenca de organismos vivos em interacdo com o solo, a atmosfera e o0s
oceanos.

Entdo, concluiu que existe “uma rede complexa de alcas de retroalimentacdo que (...)
relacionariam intimamente seres vivos e ambiente fisico-quimico, resultando numa auto-
regulagdo do sistema planetario.”? Lovelock defendeu que Gaia é um sistema fisiologico que
tem como objetivo regular o clima e a quimica de modo a propiciar a vida. Ou seja, trata-se de
um superorganismo vivo que gera e mantém a vida de todos os seres.

Como as interagGes dos seres vivos impacta na autorregulacao de Gaia, as intervencdes
excessivas do ser humano - com a destruicdo de ecossistemas, extincdo de espécies e alta
emissdo de gases poluentes — fazem com que Gaia tenha dificuldades de restabelecer as
condicdes ideais de vida e provoque uma série de desastres naturais. Em suma, a vida na Terra
depende da relagdo harmoniosa entre todos os seres Vivos.

Desde a ultima década, muitas organizacdes e paises tém reconhecido o valor das
teorias e tradicbes que propdem uma nova visdo da natureza pelo ser humano, com a
substituicdo da tendéncia antropocéntrica por uma abordagem ecocéntrica?’, ou seja, centrada

na Terra.

1.2 A superacdo da visdo antropocéntrica da natureza pela Organizagdo das Nagoes

Unidas

No ambito da Organizacao das Nagdes Unidas, a | Conferéncia para o Meio Ambiente
ocorreu em Estocolmo em 1972. A Declaragio da Conferéncia das NagOes Unidas sobre o Meio
Ambiente Humano fixou as bases para o surgimento do Direito Ambiental em diversos paises?.
Pelo préprio titulo do documento, percebe-se a visdo antropocéntrica que prevalecia naquele
momento, embora tenha sido um marco que iniciou os debates internacionais em torno da

protecdo ambiental.

% _LOVELOCK apud VALADAO, Aline de Fatima Chiaradia et al. Teoria de Gaia e a preservacdo do meio
ambiente. Gest@o e Conhecimento, Caldas, v. 4, n° 2, p. 1 - 8, mar./jun. 2018.

27 A rigor, a ética ecocéntrica e a ética biocéntrica diferem-se, pois enquanto a segunda reconhece os valores
intrinsecos de seres vivos, a primeira abarca também os elementos abidticos, como por exemplo, o rio, o ar, entre
outros. Contudo, adotando-se a perspectiva de que a natureza possui vida e direitos, as duas concepgdes se
equivalem. Afinal, a Terra e demais elementos abidticos, compreendidos como organismos que geram e mantém
a vida, sdo considerados vivos e, portanto, passiveis de serem considerados pela perspectiva biocéntrica também.
Logo, para o presente estudo, 0s termos ecocentrismo e biocentrismo se equivalem.

28 MORAES, Germana de Oliveira; FREIRE, Geovana Maria Cartaxo de A.; FERRAZ, Danilo Santos (Orgs.). Do
Direito Ambiental aos Direitos da Natureza. Fortaleza: Mucuripe, 2019, p. 16.
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Insta salientar que o Direito Ambiental parte do pressuposto de que o ser humano é o
unico sujeito de direitos e visa a protecdo do direito fundamental ao meio ambiente equilibrado,
enquanto o Direito Ecoldgico tem como fundamento os direitos da natureza, ou seja, parte do
pressuposto de que todas as formas de vida tém um valor intrinseco e, portanto, sdo titulares de
direitos.

Em 1982, aprovou-se a Carta Mundial da Natureza?®, primeiro documento oficial que
reconheceu a Humanidade como sendo parte da natureza, superando a tradicional dicotomia
que as colocava em polos opostos. Além disso, a Carta reconheceu que cada forma de vida é
Unica e deve ter seu direito garantido independentemente de seu valor para 0 homem.

O conceito de desenvolvimento sustentavel foi adotado pela ONU no relatério “Nosso
Futuro Comum” em 1987 e ganhou amplitude na Il Conferéncia sobre 0 meio Ambiente, a Rio
9230, Na Declaracdo de Principios aparece o direito a uma vida saudavel e produtiva, em
harmonia com a natureza. Contudo, expressamente dispde que os seres humanos estdo no
centro das preocupagdes com o desenvolvimento sustentavel, revelando que a concepcao
utilitarista e antropocéntrica da natureza ainda prevalecia.

Paralelamente, a Clpula definiu como meta a elaboracéo de uma Carta da Terra, 0 que
ndo foi concluido. Nos anos seguintes, por iniciativa do secretario geral da Cupula da Terra e
do presidente da Cruz Verde Internacional, foram realizadas consultas com especialistas e
representantes governamentais até que o texto final fosse langado no Palacio da Paz, em Haia,
no ano 2000. Apos, iniciou-se uma campanha de endossos que atraiu a adesdo de organizagdes
e associacdes, incluindo a Unesco e centenas de cidades.®

A Carta da Terra constitui um documento internacional que insta pessoas,
organizagOes e governos a reconhecerem a interdependéncia das formas de vida e agirem em
prol do desenvolvimento sustentavel, com respeito aos direitos humanos e a natureza. O texto
enfatiza a necessidade da mudanca de valores e modos de vida, por meio de um senso de
responsabilidade universal.

Essa responsabilidade universal consiste na consciéncia de que “cada um compartilha
responsabilidade pelo presente e pelo futuro bem-estar da familia humana e de todo o0 mundo

dos seres vivos.” 32Nessa linha, o primeiro principio elencado é o do respeito a Terra e a vida

29 ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS. Resolucdo A/RES/37/7, de 28 de outubro de 1982. Disponivel em:
<https://www.dhcii.eu/0_content/investigao/files CRDTLA/convencoes_tratados_etc/carta_mundial_da_naturez
a_de 28 de outubro_de 1982.pdf>. Acesso em: 23 abr. 2021.

%0 MORAES, op. cit., p. 18.

31 CARTA DA TERRA BRASIL. Carta da Terra. Disponivel em: <http://www.cartadaterrabrasil.
com.br/prt/iniciativa-carta-da-terra.html>. Acesso em: 24 abr. 2021.

32 | bid.
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em toda sua diversidade, que visa reconhecer o valor intrinseco de cada forma de vida,
independentemente de seu grau de utilidade para o ser humano.

Em 2009, por uma proposta do Governo Plurinacional da Bolivia, a Assembleia Geral
das NacGes Unidas aprovou uma resolucdo que declarou o dia 22 de abril como o dia
internacional da Mé&e Terra. No documento, reconheceu-se a necessidade de se promover a
harmonia com a natureza e a Terra. Afirmou-se que a expressdo Mée Terra é uma forma de
referir-se ao planeta Terra adotada em diversos paises, demonstrando a interdependéncia
existente entre os seres humanos, as demais espécies vivas e o proprio planeta.

A mudanca de dia da Terra para dia da Mée Terra carrega consigo uma mudanca de
paradigma no tratamento da questdo ambiental pela Organizacdo das Nacgdes Unidas. Com
efeito, o que antes era visto como um planeta sem vida a ser explorado pelo ser humano, passa
a ser reconhecido como a fonte de toda vida, um organismo vivo, pulsante.

A partir de 2011 se iniciaram os Dialogos Interativos sobre harmonia com a natureza,
que desde entdo sé&o celebrados todos os anos, com o objetivo de discutir a passagem de uma
visdo antropocéntrica da natureza para uma concepcao centrada na Terra, que reconhece a
Natureza como parceira da Humanidade.®* Ou seja, no d&mbito da Organizacio das Nagdes
Unidas, ja foi superado o tratamento da natureza como mero objeto.

Em 2012, na Rio + 20 foi aprovada a Resolugdo intitulada “O futuro que nos
queremos”, que instou todos os paises a adotarem politicas publicas para o desenvolvimento
sustentavel, atrelando-o ao principio da harmonia com a natureza.® Reforcou-se o
compromisso de promover a¢des para o desenvolvimento social, econdmico e ambientalmente
sustentavel para o planeta e para as presentes e futuras geracdes.

A resolucdo também trouxe como questdo principal a necessidade de esforgos para a
erradicacdo da pobreza. Com efeito, 0 modelo de exploracdo da natureza com fim unicamente
no desenvolvimento econdmico falhou em todos os sentidos. Falhou ao ndo resultar em melhora
na qualidade de vida da sociedade, falhou ao promover a concentracao de riquezas e 0 abismo
social, falhou ao provocar o colapso do planeta, consubstanciado em mudancas climaticas,

poluicéo, escassez de agua, catastrofes e surgimento de novas doengas.

3 ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS. Resolugdo A/RES/63/278, de 22 de abril de 2009. Disponivel em:
<https://undocs.org/sp/A/RES/63/278>. Acesso em: 22 abr. 2021.

¥ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS. Interactive Dialogues of the General Assembly. Acesso em:
<http://www.harmonywithnatureun. org/dialogues/>. Acesso em: 22 abr. 2021.

BORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS. Resolucdo A/RES/66/288, de 11 de setembro de 2012. Disponivel
em: <https://www.un.org/ ga/search/view_doc.asp?symbol=A/RES/66/288&Lang=E>. Acesso em: 22 abr. 2021.
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Assim sendo, a adogdo de um modelo de desenvolvimento em harmonia com a
natureza, ndo promovera apenas os direitos da natureza, mas também os direitos humanos, na
medida em que devolvera dignidade a bilhGes de pessoas que sofrem os efeitos da exploracéo
desenfreada dos recursos naturais.

O Comité de Direitos Humanos das NagOes Unidas reconheceu, em 2020, a existéncia
de refugiados do clima e determinou que ndo cabe a devolugdo para o pais de origem quando
suas vidas corram risco devido as alteragdes do clima global.>® Um estudo do Instituto pela
Economia e pela Paz (IEP) demonstrou que se 0 modelo de politica ambiental até entdo adotado
permanecer, 0 mundo tera cerca de 1,2 bilhdo de refugiados climaticos até 2050.%

S&o populagdes inteiras obrigadas a se deslocar para fugir da seca, do aumento do nivel
do mar e de catastrofes, em busca de alimento e agua, lutando para sobreviver em um mundo
que o proprio ser humano, sob o fundamento de gerar desenvolvimento, tornou cada vez mais
hostil para a sobrevivéncia.

E possivel alcancar uma melhora significativa na qualidade de vida mundial mantendo
as florestas conservadas, reflorestando areas desmatadas, investindo em fontes limpas de
energia, despoluindo os mares, promovendo formas naturais de cultivo e manejo do solo,
incentivando o consumo consciente e a reciclagem. Essas medidas tém potencial para gerar
emprego e renda para populagdes que vivem na pobreza extrema e aumentar a qualidade de
vida em todo o planeta.

No indice de desenvolvimento humano da ONU, publicado no final de 2020, foram
incluidos indicadores de impacto ambiental, como o volume de emissdes de CO2.38 Com efeito,
percebeu-se que ndo ha desenvolvimento possivel sem a preservacao ambiental, reconhecendo-
se que 0 antigo conceito vinculado apenas as ambic¢Bes humanas tem levado ao colapso do
préprio planeta.

A inclusdo desses indicativos ressignificou o conceito de prosperidade e demonstrou
que as nag¢Oes mais ricas sdo as que mais geram impactos ambientais no planeta, enquanto 0s

paises pobres sdo 0s que mais sofrem suas consequéncias. Tais dados corroboram a necessidade

3 MILLER, Milene. Deslocados climaticos ndo podem ser devolvidos aos paises de origem, decide comité da
ONU. Disponivel em: < https://migramundo.com/deslocados-climaticos-nao-podem-ser-devolvidos-aos-paises-
de-origem-decide-comite-da-onu/>. Acesso em: 23 abr. 2021.

3" RABELO, Karol. Refugiados climaticos: a nova decisdo do comité de direitos humanos das NagGes Unidas.
Disponivel em: < https://diariodasnacoes.wordpress.com/2021/03/01/refugiados-climaticos-a-nova-decisao-do-
comite-de-direitos-humanos-das-nacoes-unidas/>. Acesso em: 23 abr. 2021.

% AGUDO, Alejandra. indice de Desenvolvimento Humano 2020 revela como o planeta sustenta os paises mais
ricos. Disponivel em: <https://brasil.elpais.com/sociedad/2020-12-15/indice-de-desenvolvimento-humano-2020-
revela-como-o-planeta-sustenta-os-paises-mais-ricos.htmi>. Acesso em: 24 abr. 2021.
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da adocdo pelos Estados de um modelo desenvolvimentista novo, pautado no principio da
harmonia com a natureza, o que pressupde o reconhecimento dos direitos da natureza.

A resolugdo intitulada “Harmonia com a natureza”, aprovada pela Assembleia Geral
da ONU em dezembro de 2020%°, demonstrou a preocupacdo com os efeitos negativos da
atividade humana sobre a natureza e reconheceu a necessidade de promover uma relacdo
equitativa, equilibrada e sustentdvel com a Terra. Para tanto, enfatizou-se que o
desenvolvimento sustentavel € um conceito holistico, reconhecendo que o conhecimento e a
tradicdo de povos indigenas e comunidades locais demonstram que a simbiose entre 0s seres
humanos e a natureza produz beneficios matuos.

Nessa resolucdo, a Assembleia instou os Estados a promoverem a harmonia com a
natureza, aprenderem com a experiéncia e cultura dos povos indigenas e adotarem medidas para
restabelecer a saude e integridade dos ecossistemas da Terra. Ademais, foi consignado que o
desenvolvimento sustentavel, sob o enfoque holistico, exige o fortalecimento dos vinculos
interdisciplinares entre os distintos ramos do conhecimento.

Nesse ponto, importante destacar o papel do Direito na efetivacdo das diretrizes da
ONU. Cabe aos Estados o reconhecimento formal dos direitos da natureza e a ado¢do do
principio do desenvolvimento em harmonia com a natureza nos seus ordenamentos juridicos,
notadamente nas Constituigdes, juntamente com os direitos fundamentais.

Dessa forma, o antropocentrismo que norteia as politicas publicas, as decisdes judiciais
e 0 senso comum cedera lugar a uma perspectiva biocéntrica, focada na casa comum, o planeta

Terra, com todas as suas formas de vida.

1.3  Os avangos no reconhecimento dos direitos da natureza nos ordenamentos

juridicos estrangeiros

O primeiro pais que incorporou os direitos da natureza ao seu ordenamento juridico
foi o Equador, na Constituicdo aprovada em 2008, influenciada pela visdo dos povos andinos e
sua especial interagdo com a Pacha Mama.

Esses povos alcancaram expressiva representatividade politica, inicialmente com a
formagdo da Confederacdo de Nacionalidades Indigenas do Equador em 1986, ate a
consolidacdo do Movimento Plurinacional Pachakutik nas elei¢cdes de 1996, com a obtencéo de

3 ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS. Resolugéo A/RES/75/220, de 30 de dezembro de 2020. Disponivel
em: < https://undocs.org/es/A/RES/75/220>. Acesso em: 23 abr. 2021.
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21% dos votos.*® Dessa forma, participaram efetivamente da elaboracdo da nova Constituicéo
equatoriana.

Em 2008, a aprovacao da Constitui¢do do Equador, por referendo, inaugurou uma nova
ordem juridica no tratamento da questdo ambiental, reconhecendo os direitos da natureza, tao
negligenciados ao longo dos séculos. Foi uma inovagdo de nivel mundial, que veio a provocar
reflex6es em toda a comunidade juridica em diversos paises.

A Constituicdo equatoriana trouxe um capitulo dedicado aos direitos da natureza,
equiparando, no artigo 71,** a natureza a Pacha Mama, considerando que se trata do local onde
se realiza a vida. Consagrou seu direito a existéncia, manutencao e regenerac¢do dos ciclos vitais
e processos evolutivos.

No mesmo dispositivo, é salientada a legitimidade de qualquer pessoa, comunidade,
povo ou nacionalidade para exigir o cumprimento dos direitos da natureza. Essa legitimidade
ampla confere maior protecdo aos ecossistemas e animais, na medida em que restringi-la a
determinados Orgdos e associacdes especificas poderia atrela-la a atuacdo de grupos de
interesse, provocando protecédo deficitaria em alguns casos.

No artigo 74* fica claro que a protecdo dos direitos da natureza nio confronta com os
direitos humanos, pelo contrario, os complementa, uma vez que a relagdo entre 0s seres vivos
do planeta é de interdependéncia. Assim, o dispositivo resguarda o direito das pessoas a
beneficiar-se do ambiente e das riquezas naturais que permitam o bem viver.

O conceito de Bem viver, Buen vivir em espanhol, Sumak Kawsay na lingua quéchua,
Teko Pord em guarani, refere-se a cosmovisdo adotada pelos povos indigenas andinos e
amazonicos, que adotam como estilo de vida, o viver em plenitude (sumak significa plenitude
e kawsani significa viver)*. Esse conceito foi incorporado pela Constituicio do Equador, que
trouxe, no titulo II, o segundo capitulo intitulado “derechos del buen vivir”.

Trata-se de viver em harmonia com a natureza e com a comunidade, considerando-se
que o ser humano nao esta separado dos demais seres vivos, sejam eles humanos, animais ou

até mesmo florestas e rios. Nesse sentido, a carta equatoriana elenca como direitos do bem

40 SEGNINI, Carolina Cammarosano. A natureza como sujeito de direitos e o direito a vida: reflexdes a luz da
constituicdo equatoriana e brasileira. In: encontro internacional do CONPEDI, 9, 2018, Quito. Direitos da natureza
I. Florian6polis: CONPEDI, 2018.

4lEQUADOR. Constitucion de la Republica del Ecuador. Disponivel em:
<http://www.oas.org/juridico/pdfs/mesicic4_ecu_const.pdf>. Acesso em: 20 abr. 2021.

42 |bid.

4 LESBAUPIN, Ivo. O “bem viver”. Disponivel em: < http://www.ihu.unisinos.br/78-noticias/579449-para-
salvar-a-humanidade-do-desastre-o-bem-viver>. Acesso em: 20 abr. 2021.
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viver: agua, alimentacdo, ambiente saudavel, comunicacdo, informacdo, cultura, ciéncia,
educacio, habitaco, salide, trabalho e seguridade social.*

Logo, o reconhecimento dos direitos da natureza ndo implica em restringir os direitos
humanos, ao contrario, promovera um incremento na qualidade de vida, na medida em que
propde uma relagdo saudavel entre o homem e a natureza, em contraponto a exploracéo
desenfreada que leva a escassez de recursos, altos niveis de polui¢do e mudancas climéticas.

No predmbulo se evidencia a mudanca de paradigma buscada pela nova Constituigéo,
no que tange a incorporacdo do Bem viver e dos direitos da natureza, quando diz que 0 povo
soberano do Equador decidiu construir “uma nova forma de convivéncia cidada, em diversidade
e harmonia com a natureza, para alcangar o bem viver, o sumak kawsay”45.

Ao incorporar o conceito de Bem viver, a Constituicdo equatoriana rompe com a
concepcao antropocéntrica do meio ambiente, deixando de referi-lo simplesmente como objeto
da manipulacdo humana, mas propondo a convivéncia harmonica, o que é absolutamente
necessario para se restaurar o equilibrio do planeta.

Nas palavras de Eduardo Gudynas*®, a Constituicdo do Equador promoveu um “giro
biocéntrico”, na medida em que reconhece o valor intrinseco da natureza, com a atribui¢ao de
direitos proprios e independentes de forma inédita no mundo. Afinal, as demais Constituicdes
concebem o meio ambiente como um dos direitos humanos de terceira dimenséo.

Alguns autores*’ apontam a relagéo entre o Novo Constitucionalismo latino-americano
e 0 reconhecimento constitucional dos direitos da natureza, considerando que as Constituicdes
do Equador e da Bolivia sdo representativas desse novo modelo.

Contudo, a equiparacdo das ConstituicBes equatoriana e boliviana esta equivocada, na
medida em que na Constituicdo da Bolivia ndo ocorreu a positivacdo do reconhecimento dos
direitos da natureza tal qual no Equador. Com efeito, se neste ocorreu um giro biocéntrico,
pode-se dizer que naquele o giro ocorreu pela metade.

Isso porque a Constituicdo da Bolivia®® invoca a Pacha Mama em seu preambulo,
elenca o Bem viver como um dos principios do Estado e determina o dever dos bolivianos de

proteger e defender um ambiente adequado para o desenvolvimento dos seres vivos. Todavia,

4 EQUADOR, op. cit., nota 41.

4 Ibid.

46 GUDYNAS, op. cit., p. 103.

47 BORGES, Gustavo Silveira; CARVALHO, Marina Carneiro. O novo constitucionalismo latino-americano e as
inovacdes sobre os direitos da natureza na constituicdo equatoriana. Revista da Faculdade de Direito UFG. Goias,
v. 43, p. 1 - 10, set. 2019. Disponivel em: < https://www.revistas.ufg.br/revfd/article/view/48710>. Acesso em:
21 abr. 2021.

48 BOLIVIA. Constitucion Politica del Estado. Disponivel em: < https://www.oas.org/dil/esp/ constitucion_
bolivia.pdf>. Acesso em: 21 abr. 2021.
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ndo traz um capitulo que reconhega a natureza como sujeito de direitos, na verdade, elenca o
meio ambiente como um direito social e econdmico, além de definir a industrializacéo e
comercializa¢do dos recursos naturais como uma prioridade do Estado.

Ou seja, percebe-se que houve uma tentativa timida de se promover um giro
biocéntrico na Constituicdo do Estado Plurinacional da Bolivia, 0 que de certo modo
influenciou no texto constitucional, mas nédo foi suficiente para superar o antropocentrismo,
razdo pela qual a equiparagdo com a Constituicdo do Equador ndo se sustenta.

Assim sendo, o novo constitucionalismo latino-americano nédo se confunde com o giro
biocéntrico consubstanciado no reconhecimento dos direitos da natureza. Com efeito, trata-se
de um modelo de constitucionalismo que tem como norte a soberania popular, por meio do
reconhecimento da interculturalidade, plurinacionalidade e do pluralismo juridico®® dos paises
sul americanos, ndo sendo o reconhecimento dos direitos da natureza uma dessas caracteristicas.

Todavia, pode-se dizer que o0 avango promovido pela Constitui¢cdo do Equador foi uma
consequéncia do novo constitucionalismo, na medida em que ao possibilitar o didlogo entre as
diferentes culturas que conviviam no territorio nacional, garantindo representatividade aos
povos indigenas, foi possivel romper com a tradicional visdo da natureza como objeto de
exploracdo, heranca do periodo colonial.

Embora a Constituicdo do Estado Plurinacional da Bolivia® ndo tenha expressamente
reconhecido a natureza como sujeito de direitos, deve-se reconhecer que logo depois o pais
promoveu um verdadeiro giro biocéntrico na esfera legal. Em 2010 foi aprovada a Lei de
Direitos da Mae Terra®! e, por conta de reivindicagdes de organizacdes cidadas, a Lei-Marco
da Mae Terra e Desenvolvimento Integral para o Viver Bem®? em 2012.

A nova lei reconheceu os direitos da Mée Terra, designando-a como um sujeito
coletivo de interesse publico. Na medida em que considera a natureza como sujeito coletivo, a
referida lei reconhece seu valor intrinseco como titular de direitos, ao mesmo tempo em que ao
mencionar o interesse publico admite que a consagracao dos direitos da natureza e o respeito a
eles é uma questdo afeta ao interesse de todos os seres humanos, na medida em que dela depende

sua sobrevivéncia e qualidade de vida, o Bem Viver e a harmonia.

49 BORGES; CARVALHO, op. cit.

50 BOLIVIA, op. cit., nota 48.

51 BOLIVIA. Lei n° 71, de 21 de dezembro de 2010. Disponivel em: < https://www.lexivox.org/norms/BO-L-
N71.html#:~:text=A%20la%20diversidad%20de%20la,existencia%2C%20funcionamiento%20y%?20potencial%
20futuro.>. Acesso em: 22 abr. 2021.

52 BOLIVIA. Lei n° 300, de 15 de outubro de 2012. Disponivel em: <
http://files.harmonywithnatureun.org/uploads/upload655.pdf>. Acesso em: 22 abr. 2021.
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Trata-se de uma legislacdo que reconhece a interdependéncia entre todos os seres vivos
e determina a convivéncia harmonica, quando expressamente dispde que um direito ndo pode
se materializar sem os outros, tampouco pode estar sobre o0s outros. Dessa forma, é uma lei
ampliativa, pois ao abordar os direitos da Mae-Terra considerou também os direitos coletivos
e individuais dos seres humanos.

Superou-se, portanto, a tradicional visdo do ser humano dissociado da natureza,
reconhecendo-se que ele é parte dela e ndo um dominador externo. Tal concepcéo foi possivel
por conta da adogéo do conceito de Bem Viver, que tem como base a convivéncia harmonica,
em contraponto a tradi¢do exploratoria de recursos naturais.

Vale ressaltar que a incorporagdo do Bem Viver e dos direitos da Méae Terra ao
ordenamento juridico nao implica em obstaculo ao desenvolvimento econémico, mas reformula
0 proprio conceito de desenvolvimento. Com efeito, a lei boliviana menciona o
“desenvolvimento integral”, o que abrange o desenvolvimento econdmico, mas inclui o social
e ecoldgico. Cuida-se do desenvolvimento em equilibrio e harmonia com a Mée Terra.

Para tanto, a lei consagra uma série de deveres e diretrizes a serem cumpridas pela
populacdo em geral e pelo Estado, em diversos setores, desde o estimulo ao consumo
sustentavel a acGes de combate as mudancas climaticas, gestdo de recursos energéticos,
tratamento de residuos sélidos, qualidade do ar e da &gua, entre outros.

Visando a efetividade dos direitos e deveres garantidos, a lei cria a Defensoria da Mée
Terra, dotada de legitimidade ativa para exigir a protecdo dos direitos da natureza. Todavia, a
legitimidade prevista ndo é restrita, mas ampla, pois também pertence ao Ministério Publico, as
autoridades publicas de qualquer nivel, ao Tribunal Agroambiental e a qualquer pessoa
individual ou coletiva.

Interessante observar que a lei ndo atribuiu a esses 6rgdos e pessoas apenas o direito
de demandar em favor da natureza, mas a obrigacdo de acionar as instancias administrativas e
jurisdicionais sempre que tiverem o conhecimento de qualquer violagdo dos direitos da Mée
Terra e das diretrizes para o desenvolvimento integral e bem viver.

Alguns paises, apesar de ndo terem incorporado os direitos da natureza pela via legal
ou constitucional, ja os reconheceram por meio da jurisprudéncia. Na Ameérica latina, a
Colbmbia se destaca pelo nimero de decisdes judiciais nesse sentido. Somente em 2020, houve
cinco decisBes que reconheceram trés parques nacionais, um lago e um rio como sujeitos de

direitos.>?

% HARMONY WITH NATURE. Politica e lei dos direitos da natureza. Disponivel em: <
http://www.harmonywithnatureun.org/rightsOfNature/>. Acesso em: 24 abr. 2021.
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A primeira decisao foi do Tribunal Constitucional em 2016 que, diante da mineracgao
ilegal, desmatamentos e erosdes na bacia hidrogréfica do Rio Atrato, o reconheceu como sujeito
dos direitos de protecdo, conservacao, restauracéo e limpeza. O governo colombiano também
foi condenado a dar alternativas a populacéo local. Ou seja, adotou-se implicitamente o conceito
de desenvolvimento em harmonia com a natureza.>

Na decisao foi enfatizado que o ser humano “é apenas mais um evento dentro de uma
longa cadeia evolutiva que dura bilhdes de anos e nos, portanto, de forma alguma somos donos
de outras espécies, biodiversidade ou recursos naturais, ou o destino do planeta”. Reconheceu-
se expressamente a natureza como sujeito de direitos, que podem ser exercidos por
representantes legais.>

A partir desse julgamento emblematico, de 2016 a 2020, dez rios foram declarados
sujeitos de direitos por decisdes judiciais na Colémbia, além de lagos, parques nacionais,
territorios e animais. Vale destacar uma decisdo de 2018 em que a Corte Suprema de Justica
concedeu direitos 8 Amazonia colombiana.>®

A interpretacdo adotada pelo Tribunal partiu do pressuposto de que o Estado
Constitucional tem como base o respeito ao direito do outro, por meio dos direitos
fundamentais. Considerou que essa concepcao de direito do préximo ndo deve se restringir aos
seres humanos, mas abarcar outras espécies animais e vegetais, reconhecendo seu valor
intrinseco. Foram tecidas criticas a perspectiva antropocéntrica, adotando-se a dimensédo
ecocéntrica.®’

A extensdo de direitos aos rios, florestas e outros ecossistemas tem como fundamento
o fato de que eles, assim como o planeta Terra, fornecem todas as condic¢des de surgimento e
manutencdo de diversas formas de vida, sendo, portanto, organismos vivos, que merecem a
protecdo de direitos inerentes a sua existéncia. Afinal, esses direitos levam a protecdo dos
direitos de todos os seres que deles dependem, inclusive dos humanos.

Rios ja foram declarados sujeitos de direitos por decises judiciais ou legislacdes
locais em diversos paises, como Canada, Austrélia, india, Bangladesh e Nova Zelandia.%® No

% EBUS, Bram. Tribunal constitucional da Colémbia concede direitos ao rio Atrato e ordena ao governo que
limpe suas &guas. Disponivel em: < https://news.mongabay.com/2017/05/colombias-constitutional-court-grants-
rights-to-the-atrato-river-and-orders-the-government-to-clean-up-its-waters/>. Acesso em: 24 abr. 2021.

% |bid.

% HARMONY WITH NATURE, op. cit.

57 COLOMBIA. Corte Suprema de Justica. STC 4360-2018, de 4 de abril de 2018. Disponivel em: <
http://files.harmonywithnatureun.org/uploads/upload605.pdf>. Acesso em: 24 abr. 2021.

% HARMONY WITH NATURE, op. cit.
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caso indiano®, em 2017, os rios Ganga e Yamuna foram considerados entidades humanas vivas
pela Suprema Corte de Uttarakhand, que nomeou representantes incumbidos de zelar por sua
protecdo e conservacao.

A India tem se destacado pelo nimero de precedentes que reconhecem os direitos da
natureza.®® Cortes de diversos estados ja concederam o status de pessoa juridica aos animais,
como forma de combater o tratamento cruel e determinar medidas de protecdo. Em marcgo de
2020, uma decis&o® considerou um lago uma entidade viva ou pessoa juridica com direitos e
inovou ainda mais ao condenar todos os habitantes da cidade onde ele se localiza a salva-lo da
extingdo, atribuindo-lhes a fungéo de loco parentis, ou seja, pais do lago.

Na Australia, em Victoria, uma lei de 2017 considerou o rio Yarra uma entidade viva
indivisivel que merece protecdo. Vale destacar uma lei aprovada em 20202, em que uma estrada
famosa por suas belas paisagens naturais, a Ocean Gread Road e seus arredores (compostos por
praias, florestas e parques nacionais) foi declarada uma entidade natural viva e integrada.

Na Guatemala, em 2019, uma decisdo inédita do Tribunal Constitucional reconheceu
a dgua como uma entidade viva que tem ciclos e se relaciona com o Cosmos, incorporando a
visdo dos povos indigenas de origem Maia. Assim, julgou parcialmente procedente uma agédo
de inconstitucionalidade por omissdo para determinar a edicdo de uma Lei de Aguas pelo
Congresso, que devera considerar a relagio especial com os povos indigenas.®

Em 2016, a justica argentina concedeu uma ordem de habeas corpus impetrado em
favor de uma chimpanzé que vivia cativa no zoologico de Mendoza, determinando sua remocao
para um santuario no Brasil. O juizo declarou que “Cecilia” ndo ¢ uma coisa, mas uma pessoa
juridica ndo humana que possui direitos fundamentais.®*

No Paquistdo, uma decisdo de 2020 afirmou os direitos dos animais ndo humanos e
ordenou a transferéncia de um elefante que vivia em confinamento solitario no Zoolégico

Marghazar para um santuario. O ponto mais relevante da decisao foi a correlacao que o julgador

% THE TRIBUNE. Uttarakhand HC accords human status to Ganga, Yamuna. Disponivel em:
<https://www.tribuneindia.com/news/archive/features/uttarakhand-hc-accords-human-status-to-ganga-yamuna-
379739>. Acesso em: 25 abr. 2021.
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61 THE HINDUSTAN TIMES. Sukhna Lake is a living entity with rights: HC. Disponivel em:
<https://www.hindustantimes.com/chandigarh/sukhna-lake-is-a-living-entity-with-rights-hc/story-
Jrt8vKUy8kglUwWal pcYtM.html>. Acesso em: 25 abr. 2021.
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8 RAMON, Simon Antonio. CC reconhece a relacéo espiritual e cultural dos povos indigenas com a &gua.
Disponivel: < https://www.prensacomunitaria.org/2019/11/cc-reconoce-relacion-espiritual-y-cultural-de-los-
pueblos-indigenas-con-el-agua/>. Acesso em: 24 abr. 2021.
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https://www.nonhumanrights.org/blog/cecilia-chimpanzee-legal-person/>. Acesso em: 25 abr. 2021.
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fez entre a Pandemia da Covid-19 e a necessidade de reconhecimento dos direitos de outros
seres Vivos.

O juiz Athar Minallah afirmou que os pedidos efetuados na acéo:

[...] ttm um nexo com a ameaca a existéncia humana destacado pela atual crise
pandémica. Tem destaque a interdependéncia dos seres vivos uns com 0s outros, a
necessidade desesperada de restaurar o equilibrio criado na natureza e, acima de tudo,
trouxe a esséncia o que significa e o significado da 'vida' no centro das atencdes. As
questbes levantadas nestas peticdes estdo definitivamente no contexto da relagdo de
uma forma de vida com outra, ou seja, humanos e as outras criaturas vivas chamadas
‘animais'. Este Tribunal foi chamado a reconhecer que os animais tém direitos que
devem ser respeitados, ou melhor, é dever da espécie humana proteger esses direitos
para sua propria sobrevivéncia [...].

O desequilibrio criado pelo ser humano na natureza volta-se contra a propria espécie
humana na forma de diversas catastrofes e o auge dessa desarmonia pode ser representado pela
Pandemia da Covid-19. Conforme explica 0 médico sanitarista da USP, Gonzalo Vecina Neto®,
0s virus vivem na natureza e quando o homem diminui seu espaco vital, eles buscam
alternativas para continuarem existindo, saltando de um hospedeiro para o outro.

Nesse sentido, Leonardo Boff®® afirma que:

[...]Jo virus invisivel desmascarou a arrogancia do ser humano moderno que se julgava
um pequeno deus, capaz de, com a tecnociéncia, dominar as forcas da natureza e
submeté-las ao seu servigo. O Covid-19 demonstrou que somente nos assenhoreamos
da natureza se obedecermos a ela. N&o somos donos, mas parte da natureza, junto e
ndo em cima dos demais seres, abragcados como irmédos e irmasf...].

Toda a Humanidade esta sendo instada a rever sua relagdo com a natureza, assumir-se
como parte e ndo como dominadora para adotar um novo modelo de desenvolvimento que tenha
como foco a harmonia com a natureza e o respeito aos direitos inerentes a todos 0s seres vivos
do planeta.

A Corte Interamericana de Direitos Humanos ja afirmou na Opinido Consultiva
23/2017 que a natureza merece protecdo ndo so por sua utilidade para o ser humano, mas por

sua propria existéncia. Além disso, reconheceu que ha uma tendéncia de se atribuir

8 SILVEIRA, Evanildo da. Por que uma nova pandemia nos préximos anos é praticamente inevitavel. Disponivel
em: < https://www.bbc.com/portuguese/geral-53758807>. Acesso em: 25 abr. 2021.

% BOFF, Leonardo. Indignacdo, fatalismo, fé, esperanca e aprendizado: Covid-19. Disponivel em: <
https://leonardoboff.org/2021/04/page/4/>. Acesso em: 10 abr. 2021.
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personalidade juridica e direitos a natureza em sentencas judiciais, bem como sua incluséo nos
ordenamentos juridicos.®’

Os precedentes judiciais e legislativos supracitados demonstram que muitos ja
despertaram para 0 momento decisivo que o planeta Terra esta enfrentando. A evolucado rumo
ao reconhecimento dos direitos inatos da natureza ja comegou, mas ainda h4 um longo caminho
a percorrer na maioria dos paises. A proposito, em que estagio o Brasil se encontra no tocante

aos direitos da natureza?

67 CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS. Opinido Consultiva n® 23/2017 sobre “Meio
ambiente e Direitos humanos”. Disponivel em: <https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_23_esp.pdf>.
Acesso em: 25 mar. 2021.
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2. OS DIREITOS DA NATUREZA NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

O Brasil possui um terco de todas as florestas tropicais do mundo, distribuidas em seis
biomas: Amazonia, Mata Atlantica, Pantanal, Pampa, Caatinga e Cerrado. Estima-se que esses
biomas concentram cerca de 1,8 milh&o de diferentes espécies, sendo que somente a Amaz6nia
abriga metade de todas as espécies vivas do planeta. Além disso, o pais conta com o maior
sistema fluvial do mundo.%®

Na mesma proporcao da biodiversidade que abriga, o Brasil detém responsabilidade
para com todas as formas de vida do territdrio nacional, de modo a garantir ao menos seu direito
essencial a vida e a existéncia digna. Contudo, na esfera do senso comum, a biodiversidade
brasileira ndo ¢ atrelada a responsabilidade para com as espécies, mas a ideia de que o pais
possui abundancia de recursos naturais a serem explorados.

Como resultado desse antropocentrismo arraigado no que tange ao tratamento da
natureza no Brasil, 93 % da Mata Atlantica ja foi devastada®®, a Amazénia atinge indices de
desmatamento cada vez mais altos’, as queimadas no Pantanal aumentaram 121% no ano de
20207 e milhares de espécies estdo sob ameaga de extingao.

Diante desse cenério, imperioso reconhecer que o tratamento da questdo ambiental no
Brasil necessita ser revisto para que ocorra a incorporagédo do conceito de desenvolvimento em
harmonia com a natureza, que pressupde a convivéncia entre todos os seres vivos. Assim sendo,
cumpre analisar em que estagio evolutivo se encontra o ordenamento juridico patrio no que

concerne a incorporacgéo dos direitos da natureza.

2.1 O tratamento da natureza na Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil

A Constituicdo Federal ndo possui um capitulo dedicado a natureza. Isso porque o
cerne da Carta Constitucional brasileira é a protecdo de direitos fundamentais, ou seja, direitos

® |BGE. Biodiversidade Brasileira. Disponivel em: <https://agenciadenoticias.ibge.gov.br/agencia-noticias/2012-
agencia-de-noticias/noticias/19511-biodiversidade-brasileira>. Acesso em: 18 mai. 2021.

9 INPE. O que resta da Mata Atlantica? Disponivel em: <http://www.inpe.br/fag/index.php?pai=6>. Acesso em:
18 mai. 2021.

0 Apenas entre agosto de 2019 e julho de 2020, o desmatamento na Amazdnia cresceu 9,5 %, um recorde. Dados
do INPE. Disponivel em: < http://www.obt.inpe.br/OBT/assuntos/programas/amazonia/prodes>. Acesso em: 15
mai. 2021.

T WWF — BRASIL. Pantanal é a maior area Umida do mundo e estd ameacado. Disponivel em:
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maior-area-umida-do-mundo-e-esta-ameacado>. Acesso em: 20 mai. 2021.
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humanos e a harmonia social. Sob essa 6tica, a natureza nao foi incorporada como mais um
sujeito de direitos, mas como um dos direitos do ser humano, a saber, 0 meio ambiente.

O meio ambiente sim, enquanto expressdo de uma das facetas dos direitos
fundamentais — um direito humano de terceira dimensao - ganhou um capitulo exclusivo na
Constituicdo. Com efeito, o artigo 2252 expressamente declara o direito de todos ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado, reconhecendo que essa € uma condicgdo essencial a sadia
qualidade de vida.

Inicialmente, deve-se ressaltar que a Carta Constitucional de 1988, no que tange a
protecdo juridica do meio ambiente e do equilibrio ecoldgico, inspirou-se nos conceitos e
principios insculpidos na Lei n° 6.938/817 — Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente
(PNMA) — considerada um divisor de aguas em matéria de prote¢do ambiental no Brasil. Essa
lei, por sua vez, foi inspirada pela Conferéncia de Estocolmo, de 1972, realizada no ambito da
ONU.

Embora o texto do artigo 225, da Constituicio Federal™ seja considerado um avanco,
¢ inegavel que adota uma concepc¢do instrumental da natureza, consubstanciada na nogéo
antropocéntrica de que ela existe em prol do ser humano, unicamente para ser o seu ambiente.
Nesse sentido, a defesa e preservacdo do meio ambiente deve ser exercida para a manutengéo
da qualidade de vida humana, como expresso no proprio texto quando diz “para as presentes e
futuras geracdes”.

De fato, a sobrevivéncia humana e sua qualidade de vida estdo diretamente ligadas ao
equilibrio ecoldgico. Contudo, restringir a natureza a essa funcdo significa ignorar todas as
demais formas de vida existentes e seus direitos inerentes, de modo que somente quando valores
humanos estiverem sendo ameacgados a protecdo ambiental se justificara. Logo, quando inexistir
afetacdo das presentes ou futuras geracdes, inexistira dever de protecdo e preservacao.

O artigo 225, da Constituicdo Federal”, ainda classifica o0 meio ambiente como um
bem, ou seja, uma coisa sobre a qual recaem direitos humanos, um objeto inanimado que néo é
sujeito de direitos proprios. A expressao “de uso comum do povo” reforca essa ideia,
demonstrando que o valor constitucionalmente atribuido a natureza esta ligado a sua utilidade

para o ser humano.

2 BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa  do Brasil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 18 mai. 2021.

7 BRASIL. Lei n°® 6.938, de 31 de agosto de 1981. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br
[ccivil_03/leis/16938.htm>. Acesso em: 18 mai. 2021.

74 BRASIL, op. cit., nota 72.

S Ibid.



33

Lammégo Bulos’® pontua que o sentido de “bem” adotado pela Constitui¢io para
designar o meio ambiente é diverso do conceito de propriedade do Direito Privado, uma vez
que o proprietario ndo pode usar, gozar e dispor como quiser. Com efeito, trata-se do bem
ambiental, que ndo seria publico nem particular, mas um bem juridico préprio, ainda assim,
classificado como objeto e néo sujeito de direitos.

Apesar de ter definido o direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, a
Constituicdo Federal ndo o conceituou. Porém, existe um conceito legal para o termo no artigo
39, inciso 1, da Lei n° 6.938/81"7, que designa o0 meio ambiente como “o conjunto de condigdes,
leis, influéncias e interacdes de ordem fisica, quimica e bioldgica, que permite, abriga e rege a
vida em todas as suas formas”.

Verifica-se que 0 meio ambiente ndo designa apenas 0 espaco em que se desenvolve a
vida, mas abrange fatores bidticos (componentes vivos) e abidticos (ndo vivos) que juntos
compdem um conjunto de relagdes que tornam a vida no planeta possivel.

Nas palavras de Marcelo Abelha Rodrigues’®, essa concepcdo de meio ambiente

reconhece que:

a agua, o solo, o ar, a fauna, a flora, a diversidade genética, enfim, todos os recursos
ambientais com vida e sem vida se misturam, se combinam, se interagem em reagdes
quimicas, fisicas e bioldgicas de forma que dai resulta num produto chamado meio
ambiente ecologicamente equilibrado ou simplesmente equilibrio ecolégico ou mais
simples ainda meio ambiente.

Nesse sentido, o equilibrio ecoldgico pode ser considerado um macrobem ambiental
qgue somente pode ser alcancado por meio da interacdo e prote¢cdo dos microbens que o
compdem, os fatores bidticos e abioticos’®.

Esse conceito amplo de meio ambiente ecologicamente equilibrado coincide com o
conceito amplo de natureza, o que corrobora a interdependéncia de todos 0s seres, sejam eles
vivos ou ndo vivos. Afinal, a vida depende da conjugacdo de uma série de fatores abioticos para
existir, tais como a &gua, o ar, a terra, dentre outros. Essa rela¢do indissocidvel é o que justifica
a necessidade de reconhecimento dos direitos da natureza como um todo.

Em relacdo ao texto constitucional, deve-se reconhecer que o artigo 2258° possui

muitos aspectos positivos no que tange a preservacdo ambiental. Afinal, reconhecendo a

76 BULOS, Uadi Lammégo. Curso de Direito Constitucional. 9 ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2015, p. 1617.
7 BRASIL, op. cit., nota 73.

2 RODRIGUES, Marcelo Abelha. Protecao juridica da flora. Salvador: JusPodivm, 2019, p. 31.

9 Ibid.

8 BRASIL, op. cit., nota 72.
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importancia do tema, expressamente atribuiu o dever de defender e preservar o meio ambiente
ndo s6 ao Poder Publico, mas a toda a coletividade.

Nesse contexto, o artigo 225, § 1° da Constituicdo Federal®! elenca as incumbéncias
do Poder Publico para assegurar a efetividade do direito de todos ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado. S&o medidas que ndo foram concebidas para protecao dos direitos
da natureza em si — até porque sob a ética constitucional, apenas seres humanos detém direitos
— mas para garantir a protecdo de um direito humano de terceira dimensao.

Contudo, embora ostente essas marcas do pensamento antropocéntrico, a Constituicao
Federal trouxe um rol de diretrizes importantes para a preservacao de espécies e ecossistemas,
0 que pode ser considerado um avancgo em relacdo as ConstituicGes brasileiras anteriores. Por
essa razao, considera-se que o artigo 2252 adotou um antropocentrismo mitigado®. Afinal, se
por um lado ndo considerou a natureza como sujeito de direitos, por outro, positivou medidas
para sua preservagéo.

Sarlet e Fensterseifer®* afirmam que:

no contexto juridico brasileiro, tal viragem ecocéntrica pode ser percebida a partir de
pequenas rupturas com a tradicdo antropocéntrica em diversos planos e em relacéo a
diversos bens juridicos ecolégicos. Desde a protecdo juridico - constitucional
assegurada pela CF/88 (ar. 225) aos animais ndo humanos contra praticas cruéis e as
espécies da flora e da fauna ameagadas de extingdo (§ 1°, VII) até a protecdo da
“funcdo ecoldogica” (§ 1°, VII) e dos processos ecologicos essenciais (§ 1°, 1) € possivel
identificar pequenos movimentos rumo a um novo paradigma ecocéntrico [...].

A doutrina supracitada considera que a Constituicdo Federal, por meio das medidas de
protecdo ambiental que preconiza, promoveu alguma ruptura com a tradi¢do antropocéntrica.
De fato, a protecdo constitucional a fauna e a flora representou um avanco no tratamento da
questdo ambiental em 1988.

Todavia, décadas se passaram desde a promulgacdo da Constituicdo e nesse periodo
floresceu no cenario internacional uma nova concepcao do meio ambiente, a da natureza como
sujeito de direitos, ou seja, 0 reconhecimento de seu valor intrinseco, para além dos interesses
humanos. Trata-se de uma evolucéo civilizatéria que surgiu do necessario reconhecimento de

que todas as formas de vida tém direitos inerentes a sua existéncia.

& |bid.
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35

Sob essa perspectiva, embora a Constituicdo Federal tenha previsto medidas para a
protecdo do meio ambiente, ndo reconheceu expressamente a natureza como sujeito de direitos.
E possivel sustentar que, implicitamente, ocorreu a atribuicdo de direitos & natureza no artigo
225, § 19, inciso VII®, que dispde sobre a protecdo contra praticas cruéis, que coloquem em
risco a funcéo ecoldgica ou provoguem a extingao de espécies.

Nesse mesmo sentido, Germana Moraes® sustenta ser possivel o reconhecimento
judicial dos direitos da Mae Terra com o atual texto da Constituicdo Federal, mesmo que ele
ndo faca essa referéncia especifica, com base em tratados internacionais vigentes e em uma
interpretacéo atualizada e ampliada do direito a vida.

Defende ainda que o principio da Harmonia com a natureza estaria implicito no artigo
231 da Constituicio Federal®’, que reconhece as crencas e as tradi¢des dos povos indigenas.
Afinal, os povos amazonicos também possuem uma visdo holistica da natureza, que foi uma
das inspiracdes para a Constituicdo do Equador, inclusive.

Dessa forma, decisdes judiciais poderiam adotar como fundamento o principio da
Harmonia com a natureza, sob o argumento de que se trata da efetivacdo de uma crenca
indigena, reconhecida pela prépria Constituicdo Federal.

Com esses argumentos, é possivel sustentar que o Poder Judiciario detém uma via
interpretativa para o reconhecimento dos direitos da natureza em casos concretos®®. Contudo,
ndo se pode negar que se trata de uma construcdo sensivel e sujeita a interpretacdes divergentes,
0 que ndo garante seguranca juridica.

Um exemplo da inseguranca juridica que paira sobre o reconhecimento dos direitos da
natureza pela via judicial é o episodio em que o Supremo Tribunal Federal®, no julgamento da
acao direta de inconstitucionalidade n° 4.983/CE, declarou inconstitucional uma lei do estado
do Cearéa que regulamentava a vaquejada como pratica esportiva e cultural.

Embora na decisdo ndo tenha sido feita referéncia direta ao reconhecimento dos
direitos da natureza, percebe-se que prevaleceu na Corte uma interpretacdo nao antropocéntrica
da Constituicdo Federal. Assim sendo, ponderando entre os direitos culturais e a vedacdo das

praticas cruéis contra os animais, esta prevaleceu.

8 BRASIL, op. cit., nota 72.

8 MORAES, Germana de Oliveira. Harmonia com a natureza e direitos da Pachamama. Fortaleza: Edi¢des UFC,
2018. Disponivel em: <http://www.repositorio.ufc.br/handle/riufc/58100>. Acesso em: 22 mai. 2021.
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A vaquejada, pratica tradicional na cultura nordestina, consiste em um festival em que
vaqueiros montados a cavalo tentam derrubar um boi, puxando-o pelo rabo, com o objetivo de
deixa-lo caido com as quatro patas para cima.?® Conforme observado no voto-vista do Ministro
Luis Roberto Barroso®!, embora a regulamentacio de manifestagdes culturais que envolvam
animais seja permitida, “no caso da vaquejada, torna-se impossivel a regulamentacdo de modo
a evitar a crueldade sem a descaracterizacdo da propria préatica”.

Importante destacar o voto da Ministra Rosa Weber, que interpretou o artigo 225, § 1°,
VII, da Constituicdo Federal®?, como sendo de matriz biocéntrica, considerando que “confere
valor intrinseco também as formas de vidas ndo humanas”. No mesmo sentido, o Ministro
Ricardo Lewandowski destacou a interpretacdo biocéntrica do artigo 225%, reportando-se a
Carta da Terra, que reconhece o valor de cada forma de vida, independentemente de sua
utilidade para os seres humanos.*

Em que pese a importancia da decisdo para o processo civilizatério rumo ao
reconhecimento dos direitos da natureza, o caso demonstrou a fragilidade de interpretacfes
judiciais da Constituicdo, gerada pela auséncia de previséo constitucional especifica da natureza
como sujeito de direitos.

Afinal, uma vez que as decisfes do STF ndo vinculam o Poder Legislativo, a questao
da vaquejada passou por uma reviravolta, uma reacéo legislativa, que culminou com a emenda
constitucional n° 96, de 2017. Inseriu-se um paragrafo 7° no artigo 225, da Constitui¢do, para
prever que “ndo se consideram cruéis as praticas desportivas que utilizem animais, desde que
sejam manifestagdes culturais™®®.

Trata-se do chamado efeito backlash ou laws in your face, que pode ser entendido
como um “contra-ataque politico a uma deliberagdo judicial”®®. George Marmelstein®’ destaca
que esse tipo de iniciativa é fundamentado em um viés ideoldgico e que, contemporaneamente,

observa-se esse fendmeno em reacdes politicas conservadoras a atuacdo judicial progressista.

% POLITIZE. Vaquejada: manifestacdo cultural ou violagdo dos direitos dos animais? Disponivel em:
<https://www.politize.com.br/vaquejada-manifestacao-cultural-ou-violacao-dos-direitos-dos-animais/>.  Acesso
em: 26 mai. 2021.
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Embora o dispositivo ressalve a necessidade de lei especifica que assegure o bem-estar
dos animais envolvidos, é cedi¢o que diversas praticas culturais que utilizam animais tém como
elemento intrinseco um certo sofrimento desse ser. A nova norma constitucional partiu,
portanto, de uma concepcao antropocéntrica da natureza, na qual os animais devem servir a
todos os interesses humanos, inclusive aos culturais. Foi ignorado o valor intrinseco da vida de
seres vivos ndo humanos e relativizada a protecdo conferida no artigo 225, 8 1°, inciso VII, da
Constituicdo Federal®.

Conforme assevera Lucia Aguiar®, o acérddo que:

deveria representar na verdade um passo avante em dire¢cdo a execugdo da norma
constitucional protetiva do artigo 225 no que tange aos animais ndo sofrerem com
espetaculos cruéis, foi manejado de forma indevida através de perigosa técnica
legislativa causando nitido retrocesso. (...) Todo 0 movimento libertario no sentido de
fortalecimento da liberdade cultural e de expressdo ndo pode ser confundido com um
desrespeito fabricado aos ditames constitucionais ou mesmo infraconstitucionais, ou
seja, em nome da cultura ndo se pode desrespeitar a lei ou criar mecanismos que a
desmoralizem.

Esse caso demonstra que, embora existam argumentos suficientes para fundamentar o
reconhecimento dos direitos da natureza pela via judicial, a auséncia de uma norma
constitucional expressa nesse sentido, provoca um choque de interpretacdes e a questdo estara
sempre sujeita a um reves legislativo.

Considerando que a Constituicdo Federal irradia seus principios sobre toda a legislacao
e constitui um vetor interpretativo para as decis@es judiciais, 0 ndo reconhecimento expresso
dos direitos da natureza influencia em todo o ordenamento juridico, podendo levar a situacdes
de vulneracéo dos direitos de animais e demais organismos vivos.

Por essa razdo, se sustenta a importancia do debate académico em torno do tema, com
vistas a suscitar reflexbes sobre a importancia da insercdo dos direitos da natureza na
Constituicdo Federal. Trata-se de alicercar as bases necessarias para que a discussao floresca
na sociedade e impele o Legislativo a promover as modificacdes necessarias no texto
constitucional. Todavia, é forcoso reconhecer que se trata de um processo a longo prazo, uma

Vez que a questdo necessita de amadurecimento na sociedade.

% BRASIL, op. cit., nota 72.
% AGUIAR, Lucia Frota Pestana de. A questdo animal e seu acesso a justica: um paradoxo no Direito. Rio de
Janeiro: GZ, 2021, p. 221 — 222.
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2.2 A natureza quanto a personalidade e a capacidade de ser parte no ordenamento

juridico brasileiro

O Cddigo Civil, assim como a Constituicdo Federal, adota uma concepgéo
instrumental da natureza. Logo, ao definir os sujeitos de direitos na ordem civil, refere-se
unicamente as pessoas naturais e as pessoas juridicas.

A principio, a expressao “pessoas naturais” poderia levar a interpretacdo de que foi
adotado um conceito alargado de personalidade que alcancaria todas as vidas existentes na
natureza. Todavia, por pessoa natural entende-se ser humano.

Ja as pessoas juridicas, conforme defendido por Savigny!®, foram criadas por ficgio
juridica para que entidades, como entes publicos, associacfes, sociedades, fundacoes,
organizac0es religiosas e partidos politicos pudessem ter uma personalidade distinta da de seus
membros, de modo que se tornassem sujeitos de direitos proprios.

Embora a supracitada teoria da ficcdo juridica tenha perdido prestigio para as teorias
da realidade, tal fato ndao enfraquece o argumento em prol do reconhecimento da natureza como
sujeito de direitos. 1sso porque tais teorias concebem a pessoa juridica como uma realidade
viva. Ora, sob essa 6tica, 0 que obstaria o reconhecimento de animais e ecossistemas como
realidades vivas?

Contudo, a natureza nédo foi elencada como pessoa natural, tampouco como pessoa
juridica. Na verdade, os animais sdo considerados bens moveis, pois sdo “suscetiveis de
movimento proprio (...) sem alteragdo da substancia”!®!, estando sujeitos as regras que regulam
o direito de propriedade.

Em relacdo aos demais organismos vivos, rios e mares sao citados como bens publicos
de uso comum do povo'®. As florestas ndo sio mencionadas, porém sio classificadas da mesma
forma no Coédigo Florestal'®®, que usa a expressio “bens de interesse comum a todos os
habitantes do pais”.

Dessa forma, de todos os seres vivos, em termos biologicos ou naturais, apenas o ser

humano foi contemplado como merecedor de personalidade juridica no ordenamento brasileiro,

10 SAVIGNY apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. 12. ed. V. 1. Sdo Paulo: Saraiva, 2014.
WIBRASIL. Coédigo Civil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/ 2002/110406
compilada.htm>. Acesso em: 24 mai. 2021.
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103 BRASIL. Lei n° 4.771, de 15 de setembro de 1965. Disponivel em: <http://planalto.gov.br/ccivil 03/l
eis/1477limpressao.htm>. Acesso em: 24 mai. 2021.
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enquanto algumas entidades que ndo possuem vida natural ganharam personalidade, por conta
de necessidades sociais e econdmicas.

Trata-se de uma clara visdo antropocéntrica que ainda permeia toda a legislacéo. Por
conveniéncia econdmica e juridica, atribuiu-se personalidade a seres ndo vivos. Quanto aos
seres vivos ndo humanos, ndo era conveniente reconhecer sua personalidade inata, uma vez que
n&o havia um interesse humano ligado diretamente a essa questao.

104

Nesse sentido, Sarlet e Fensterseifer->* observam que:

no caso dos animais ndo humanos, cabe destacar que, diferentemente das pessoas
juridicas, eles possuem existéncia bioldgica ou natural, tal qual os seres humanos (ou
“pessoas naturais”) como resultado de uma historia natural do Planeta Terra de 3,4
bilhdes de anos. Nao sdo, portanto, obra juridica ficcional e abstrata da
intelectualidade humana, como o sdo as pessoas juridicas, mas pessoas ou sujeitos de
uma vida por obra da Natureza, tal como o Homo Sapiens.

De fato, soa contraditorio negar a personalidade da maioria dos seres vivos e atribui-
la a seres ndo vivos. E ndo se trata apenas dos animais, mas também de outros organismos vivos,
tais como rios e florestas. Afinal, tanto sob a concep¢do holistica quanto pela cientifica,
comprova-se que toda a Terra é viva e esse foi justamente o fundamento adotado na
jurisprudéncia de muitos paises para reconhecer essa personalidade.

O conceito de personalidade restrita adotado no Cdédigo Civil, além de estar em
consonancia com a Constituicdo Federal, norteia o conceito de capacidade de ser parte no
Codigo de Processo Civil. Com efeito, esse diploma normativo preceitua, no artigo 701%, que
“toda pessoa que se encontre no exercicio de seus direitos tem capacidade para estar em juizo”.

Insta salientar que a capacidade de ser parte ndo se confunde com a capacidade
processual. A primeira refere-se a personalidade juridica, ou seja, esta ligada ao conceito de
pessoa e de capacidade civil dos artigos 1° e 2°, do Coddigo Civil'%. Para ter capacidade
processual é necessario ter capacidade de fato, isto é, poder figurar no processo sem
representacdo ou assisténcia.

Como a ordem civil ndo atribuiu personalidade juridica a natureza ou ao menos o status
de sujeito de direitos, esta ndo tem capacidade de ser parte, nem mesmo se estiver sobre
representacdo, o que impacta no acesso a justica e reforca o dogma de que seres humanos séo

0s Unicos titulares de direitos.
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Reconhecendo o interesse de certas entidades despersonificadas de postular em juizo,
no artigo 75,2 foi atribuida capacidade de ser parte para a massa falida, a heranca jacente ou
vacante, o espdlio, as sociedades e associacOes irregulares e o condominio.

Dessa forma, o Codigo de Processo Civil reconhece a necessidade de oportunizar que
ndo so6 entes personalizados a luz do que dispde o Cdodigo Civil possuam capacidade processual.
Houve, nesse caso, um juizo de valor pelo legislador, que entendeu que certos sujeitos detém
direitos proprios, mesmo nao sendo pessoas naturais ou juridicas e, por essa razao, mereciam o
direito de litigar em nome proprio.

Verifica-se, mais uma vez, que a legislagéo, por ndo ter qualquer norma constitucional
que reconheca a personalidade da natureza, ndo se ateve a essa questdo. Mesmo considerando
gue ndo sé pessoas naturais ou juridicas teriam capacidade de ser parte, ndo houve uma
interpretacdo ampliativa para abarcar animais e demais organismos Vvivos.

Isso ocorre porque, enquanto entes despersonalizados como condominios e sociedades
irregulares sdo concebidos como titulares de direitos pela ordem juridica, a natureza jamais foi
concebida dessa forma no ordenamento juridico patrio. Ao contrario, animais e outros
organismos Vivos, na visdo classica e antropocéntrica do processo, sempre foram objeto de
litigios e ndo partes.

Basta olhar as acOes que compdem o microssistema de tutela dos direitos coletivos.
Afinal, mesmo quando se destinam a tutelar o meio ambiente, n&o estdo tutelando diretamente
os direitos da natureza, mas um direito humano de terceira dimensdo, o direito difuso ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado.

Contudo, nédo se pode ignorar a importancia da tutela dos direitos coletivos lato sensu
no que se refere a protecdo do meio ambiente. Embora o ideal fosse que a natureza tivesse
direitos expressamente reconhecidos, o fato de existirem acfes que viabilizem medidas de
defesa e preservacdo do meio ambiente garante ao Judiciario a possibilidade de efetivar a
protecdo constitucional prevista no artigo 225%,

A acéo popular, desde 1988, por forga do artigo 5°, LXXIII, da Constituicdo Federal'%,
pode ser ajuizada para anular ato lesivo ao meio ambiente. Atribuiu-se legitimidade e

capacidade de ser parte para qualquer cidaddo exercer o poder-dever de defesa do meio

107 1bid.
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ambiente, insculpido no artigo 225'%°, Alvaro Mirra'! sustenta que, nesse caso, o conceito de
cidaddo ndo pode ser restrito aquele que goza do exercicio de direitos politicos, mas estendido
a todos, uma vez que o direito ao meio ambiente e o dever de defendé-lo séo atribuidos a toda
coletividade.

A acdo civil pablica também constitui uma forma de levar a tutela do meio ambiente
ao Judiciério, com vistas a responsabilidade por danos causados. Vale destacar que cabe a agdo
cautelar com o objetivo de evitar o dano ao meio ambiente!!?, Trata-se de um importante
mecanismo de prevencdo do dano ambiental, uma vez que a logica da reparacdo ndo atende a
finalidade de protecdo, devendo ser excegao e ndo regra.

Analisando-se a capacidade de ser parte nessas agOes, verifica-se que, mesmo nos
casos de tutela do meio ambiente, os seres ndo-humanos, assim como no Codigo de Processo
Civil, ndo detém tal capacidade. Afinal, sob a o6tica tradicional, trata-se da defesa de um direito
difuso, essencialmente humano.

Contudo, a legitimidade na acdo civil publica contempla o Ministério Publico, a
Defensoria Publica, a Administracdo Pablica direta e indireta e as associa¢cdes que cumpram 0s
requisitos legais. Vale destacar que o artigo 82, 111, do Cddigo de Defesa do Consumidor*'?,
preveé a possibilidade de érgdos sem personalidade juridica ajuizarem a acdo quando tiverem a
finalidade de defender direitos dos consumidores.

Trata-se de mais um caso em que a legislacéo reconheceu a capacidade de ser parte a
uma entidade sem personalidade juridica, visando conferir maior garantia a certos direitos. No
presente caso, esses direitos sdo os afetos as relaces de consumo. Porém, diante da importancia
da tutela do meio ambiente, seria coerente que tal permissao legal fosse estendida.

De qualquer modo, a capacidade de ser parte mesmo sem ter personalidade juridica
estd adstrita aos 6rgdos, ndo se prevendo a mesma condi¢do para a natureza e 0s animais,
embora, em Jultima andlise, esses também titularizem o direito a0 meio ambiente
ecologicamente equilibrado. Afinal, é necessario recordar que esse ndo constitui um interesse
meramente humano, mas de todos os seres que habitam o planeta Terra, vivendo em condicéo

de interdependéncia.
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Sobre o tratamento juridico dos animais como bens, existe um projeto de lei que visa
alterar essa classificagdo, atribuindo natureza juridica suis generis para considerar 0s animais
como sujeitos despersonificados de direitos. Trata-se do antigo PL n°® 6.799/13, que passou a
tramitar como PL n° 6.054/19%4,

Apesar de ndo reconhecer os direitos da natureza como um todo, a proposta reconhece
ao menos que uma parcela dela - os animais - ndo podem mais ser tratados como bens pelo
Direito, garantindo a obtencdo de tutela jurisdicional em caso de violagéo de direitos. O projeto
sofreu modificacBes ao longo da tramitacdo e visa alterar a Lei n°® 9.605/98, para acrescentar o
artigo 79-B dispondo que o artigo 82, do Cadigo Civil, que trata dos bens mdveis, ndo se aplica
aos animais.'?®

A proposta reconhece expressamente que “os animais nao humanos possuem natureza
bioldgica e emocional e sdo seres sencientes, passiveis de sofrimento”!®. Contudo, uma
emenda proposta no Senado Federal acrescentou uma ressalva prevendo que o disposto na lei
ndo se aplicaria aos animais empregados na produgdo agropecuaria, na pesquisa cientifica e em
manifestacdes culturais.!’

Se o projeto de lei representava um avango no tratamento dos direitos da natureza no
Brasil, a referida emenda representa o apego a uma forte tradigdo antropocéntrica que ainda
domina o Poder Legislativo e a sociedade brasileira. Com efeito, a lei cria distingdes entre
animais, alguns passarao a ser sujeitos de direitos e outros continuardo sendo bens.

Tal situacdo se assemelha a de tempos passados em que uma classe de seres humanos
detinha direitos e outra ndo. Nos dois casos, o que determina a selecdo do grupo a ser relegado
pela ordem juridica sdo os interesses econdmicos do momento. Deve-se compreender,
entretanto, que as leis de uma sociedade refletem os valores dela em um determinado momento
historico, de forma que a atribuicdo de direitos a natureza ainda é uma novidade no Brasil e a

tendéncia é que seja incorporada aos poucos no ordenamento juridico.

114 BRASIL. Camara dos Deputados. Projeto de lei n° 6.054/2019. Disponivel em: <https://www.camara.
leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=601739>. Acesso em: 28 mai. 2021.
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2.3 O (n&o) reconhecimento dos direitos da natureza na jurisprudéncia brasileira

Para a analise do avanco dos direitos da natureza no Brasil, faz-se necessario analisar
como o Poder Judiciario tem interpretado a questdo, para tanto, foram selecionados alguns
julgados de especial relevancia para este estudo.

A primeira agdo que intentou o reconhecimento da natureza como sujeito de direitos
no pais foi uma Acédo Civil Pdblica ajuizada em 2011 pelo Ministério Publico Federal do
Para.'8A demanda foi proposta contra a construcio da usina hidrelétrica de Belo Monte e
apontava 0s impactos irreversiveis sobre o ecossistema da Volta Grande do Xingu, bem como
0 risco de remocdo de etnias indigenas do local.

A acdo foi fundamentada em estudos cientificos que indicavam que parte consideravel
da biodiversidade da regido morreria, o que incluia algumas espécies que ndo eram encontradas
em outros locais do mundo e outras que estavam na lista de espécies ameacgadas de extin¢ao do
Brasill®,

Além disso, pareceres cientificos, que tomaram como base 0 que ocorreu na construcao
da usina hidrelétrica de Tucurui, demonstravam que haveria 0 aumento exponencial nas
populacdes de insetos vetores de doengas!?.

Foi requerida a paralisacdo das obras da hidrelétrica, com o objetivo de evitar a
remocdo dos povos indigenas Arara e Juruna, bem como de evitar a violacdo do direito das
futuras geracdes, da natureza e da Volta Grande do Xingu como sujeito de direito*?!,

Na sentenca'??, prolatada em julho de 2014, todos os pedidos foram julgados
improcedentes. O julgador considerou que ndo cabia ao Ministério Publico e ao Judiciario
realizarem 0 juizo de conveniéncia e oportunidade quanto ao empreendimento que visava

atender a demanda de energia elétrica no pais, area estratégica.

118 PONTES JUNIOR, Felicio de Aratjo; BARROS, Lucivaldo Vasconcelos. A natureza como sujeito de direitos:
a protecdo do rio Xingu em face da construcdo de Belo Monte. In: DILGER, Gerhard; LANG, Miriam; PEREIRA
FILHO, Jorge (org.). Descolonizar o imaginario: debates sobre pos-extrativismo e alternativas ao
desenvolvimento. Tradugdo Igor Ojeda. Sdo Paulo: Fundagdo Rosa Luxemburgo, 2016. cap. 12, p. 427-442.
Disponivel em: <http://livroaberto.ufpa.br/jspui/handle/prefix/426>. Acesso em: 16 ago. 2021.

119 |bid., p. 433/ 435.
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122 BRASIL. Justica Federal de 1? instancia. 92 vara da secdo judiciaria do Para. ACP 0028944-98.2011.4.01.3900.
Juiz federal: Arthur Pinheiro Chaves. Disponivel em: <

https://processual.trfl.jus.br/consultaProcessual/processo.php?proc=00289449820114013900&secao=PA&pg=1
&enviar=Pesquisar>. Acesso em: 16 ago. 2021.
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Foi considerado, ainda, que 0 parquet ndo conseguiu comprovar que a construcdo da
hidrelétrica alteraria drasticamente as formas de vida das populac¢des indigenas e ribeirinhas,
uma vez que estas estavam contempladas no Plano de desenvolvimento regional do Xingu.

O argumento pautado na equidade intergeracional também foi rechacado, sob o
fundamento de que ndo faria sentido buscar a tutela de geragdes futuras enquanto a geragéo
presente ainda ndo alcangou todos os seus direitos, no qual estaria inserido 0 acesso a energia
elétrica de baixo custo.

Embora a andlise aprofundada das razGes que levaram a construcdo da usina
hidrelétrica de Belo Monte ndo seja o0 objeto do presente estudo, deve ser ressaltado que existem
outras fontes de energia limpa e de baixo impacto social e ambiental que poderiam suprir a
demanda energética no pais.

Com efeito, investimentos em energia solar, edlica e maremotriz constituem uma
alternativa para o Brasil, por conta de sua localizacdo e dimensdo privilegiada para esse tipo de
geragdo. Assim sendo, com vistas a promocdo do desenvolvimento em harmonia com a
natureza, ¢ possivel que politicas publicas sejam repensadas para conciliar a demanda
energética e a preservacao ambiental.

Feitas essas consideracfes, cumpre analisar o julgado no que se refere ao pedido de
reconhecimento da VVolta Grande do Xingu como sujeito de direito. A sustentacdo do Ministério
Publico pautou-se na superacdo da visdo antropocéntrica e utilitarista da natureza pela
concepcao de que esta possui valor intrinseco. Contudo, esse argumento foi rechacado na
sentenca.

O julgador*?® concluiu que:

a tese, embora simpética a causa ambiental, carece de solidez l6gica e juridica, ja que
a expressdo ‘sujeito de direito’, implica ndo so6 a detengdo de direitos por parte de um
‘sujeito’, mas igualmente de deveres e obrigacdo. (...) E 6bvio, portanto, que nio ha
sentido em sustentar ser a Volta Grande do Xingu, ou qualquer outro elemento da
fauna ou da flora, um sujeito de direito [...].

Nesse trecho do julgado, é possivel perceber como a concepgdo antropocéntrica da
natureza estd arraigada no raciocinio juridico. Outras formas de vida ndo podem ser
consideradas sujeitos de direito porque ndo sdo capazes de assumir as mesmas obrigacoes

impostas aos seres humanos.

123 1bid.
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A falta de solidez l6gica nédo esta na defesa da natureza como sujeito de direitos, mas
na visdo limitada que a nega. Afinal, como explicar que algumas vidas tém direito a vida e
outras ndo? Estaria o direito a vida condicionado a capacidade de assumir obrigagdes inventadas
pelo ser humano para viabilizar a convivéncia social?

Sob essa Gtica, recém-nascidos, criangas e pessoas com deficiéncia intelectual também
ndo seriam sujeitos de direito, uma vez que ndo tém o discernimento e a capacidade necessaria
para assumir deveres e obrigac6es na ordem juridica. Contudo, o ordenamento juridico garante
a protecao de seus direitos fundamentais.

Na verdade, esses sujeitos ja foram considerados objetos de direito. Basta observar a
evolugédo no tratamento do Estado para com a inféncia e a juventude. Antes da Constituicdo
Federal de 1988, criancas e adolescentes ndo eram sujeitos de direito no Brasil, mas objetos da
intervencdo dos pais e, quando em situacao irregular, do Estado.

Houve um tempo em que soava absurdo cogitar direitos para mulheres e defender o
direito de liberdade dos escravos. A histéria é repleta de exemplos que demonstram a evolucao
civilizatoria gradativa pela qual a Humanidade vem passando no que ser refere ao
reconhecimento de direitos.

Tal evolucgdo ndo para na constatacdo de que todos os seres humanos sdo sujeitos de
direito. Agora se estéa diante de uma nova fronteira, a do necessario reconhecimento de que toda
forma de vida possui direitos existenciais e deve ser respeitada por seu valor intrinseco. Trata-
se de uma condicdo indispensavel para o restabelecimento do equilibrio no planeta e para a
manutencdo da vida.

Deve ser rememorado que o Supremo Tribunal Federal, em 2016, reconheceu a
inconstitucionalidade de uma lei do Ceara que regulamentava a pratica da vaquejada. Embora
a acdo ndo dissesse respeito a natureza como sujeito de direitos, 0s votos dos ministros Ricardo
Lewandowski e Rosa Weber externaram uma interpretacdo biocéntrica da Constituicéo,
pautada no reconhecimento do valor intrinseco da naturezal?*,

Outro fato que também gerou uma agdo que buscou o reconhecimento da natureza
como sujeito de direitos foi o rompimento de uma barragem de rejeitos da mineragdo, no
municipio de Mariana/MG. Esse desastre socioambiental, ocorrido em novembro de 2015, se

estendeu até a foz do Rio Doce, poluindo-o com metais pesados e matando 98 espécies de

124 O caso da Vaquejada é abordado na segéo 2.1.
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peixes, além do dano ambiental em 1.176 (mil cento e setenta e seis) hectares ao longo de suas
margens*?®.

Em 2017, a Bacia Hidrografica do Rio Doce, representada pela Associacao
Pachamama, ajuizou uma acdo visando o seu reconhecimento como sujeito de direito,
sustentando uma ampla legitimidade para qualquer pessoa defender seu direito a existéncia
sadia, além de requerer obrigagdes em face da Unido e do estado de Minas Gerais.

A peticdo inicial foi redigida como se fosse o proprio rio apresentando-se, relatando
os fatos e deduzindo seus pedidos. Fundamentou-se em normas e jurisprudéncias
internacionais, mencionando a decisédo da Corte Colombiana que reconheceu a personalidade
juridica do Rio Atrato, mesmo nao havendo previsao expressa dos direitos da natureza naquele
pais. Além disso, mencionou as Constitui¢des do Equador e da Bolivia.

Interessante destacar o trecho em que o proprio Rio Doce'?® estaria se apresentando:

sou interagdes mutuamente benéficas entre luz solar, ar, &gua, terra, animais e vegetais
(PIRH Doce Volume | — pag. 46), ou seja, sou relagdes de vida, sou um ecossistema.
Minha existéncia depende de processos ecoldgicos essenciais, como o ciclo da agua.
(...) Um ciclo sem fim que gera a vida no planeta. (...) Sou, também, a biodiversidade
de animais e vegetais que vivem nas minhas aguas e nas minhas margens. (...) Assim
como ndo posso ser separado do mar de onde venho, ndo posso ser separado da
biodiversidade que me mantém limpo e gerador de vida. (...) O povo Krenak, que vive
em minhas margens, diz que sou Uatu, entidade viva, respeitado e querido avé. N&o
sou recurso natural, uma mercadoria que pode ser comprada e descartada. Sou parente
dos Krenak que me respeita. (...) Como entidade viva, tenho o direito a existéncia livre
da servidao econdmica que transforma tudo em objeto, em coisas sem dignidade. Sou
digno de RESPEITO.

Sob a perspectiva juridica tradicional, o Rio Doce seria classificado como um bem
publico de dominio da Unido. Contudo, sua descricdo na acdo ndo se pautou nesse conceito
formal e distante da realidade. Na verdade, a natureza ndo pode ser reduzida a perspectiva
puramente juridica ou econdmica, mas deve ser compreendida na sua integralidade, como
entidade viva e a0 mesmo tempo fonte da vida, em uma relacdo de interdependéncia continua.

A acdo gerou muita divergéncia na doutrina. De um lado, os professores como José
Luiz Quadros de Magalhdes?’, da Universidade Federal de Minas Gerais, e Tatiana Ribeiro'?,
da Universidade Federal de Ouro Preto, posicionaram-se de forma favoravel a subjetividade

dos rios, enquanto outros criticaram a agéo.

125 NOVAES SOBRINHO, Lafayette Garcia. A¢do do Rio Doce. Disponivel em: <http://lafayette.adv.br/acao-do-
rio-doce/>. Acesso em: 24 ago. 2021.
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127 MAGALHAES apud MORAES, op. cit.

128 RIBEIRO apud ibid.
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Marcelo Kokke!?® questionou a legitimidade da Associacido Pachamama para ajuizar
a acdo em nome do Rio Doce, uma vez que € sediada no Rio Grande do Sul e ndo no local do
dano ambiental. Criticou, ainda, o lirismo da acdo e seu carater simbolico, que geraria uma
pseudotutela ambiental.

Quanto ao primeiro argumento, cabe ressaltar o entendimento de Marcelo Abelha
Rodrigues®®, segundo o qual o acesso a justica nas causas ambientais, “especialmente as
relacionadas com o poder de agir e de requerer a tutela jurisdicional ao longo da cadeia
processual, deve ser vista sob o postulado de que, nas lides ambientais, 0 acesso a justica deve
ser alargado e jamais restringido”.

No mesmo sentido, o Acordo de Escaz(i!®!, assinado pelo Brasil, dispde sobre o acesso
a justica nas questdes ambientais, prevendo a adoc¢do de uma legitimidade ativa mais ampla
para a defesa do meio ambiente.

Em relacdo ao segundo argumento, deve-se destacar que o debate acerca de novos
sujeitos de direito ndo € meramente simbolico, uma vez que propde uma mudanca de paradigma
na forma como o ser humano se relaciona com a natureza. O reconhecimento dos direitos da
natureza ndo constitui um fim em si mesmo, mas um primeiro passo que viabilizara a efetivacdo
do direito a vida e a dignidade, bem como o rompimento com o modelo antropocéntrico de
exploracéo.

Para além dos argumentos contra e a favor da acéo ajuizada em nome do Rio Doce, 0
fato é que a tese de um rio como sujeito de direitos, diferentemente do que ocorreu em paises
como Colémbia, Canad4, Australia, india, Bangladesh e Nova Zelandia®®?, ndo prosperou no
Brasil. Com efeito, a Justica Federal de Minas Gerais negou o pedido, em razéo da auséncia de
previsdo legal 133,

Em 2019, um julgado do Superior Tribunal de Justica'®* representou um avango no

reconhecimento dos direitos da natureza no ambito da jurisprudéncia patria. Trata-se do caso

129 KOKKE, Marcelo. Distorgdes na acdo "ajuizada” pelo rio Doce mostram déficit processual. Disponivel em:
<https://www.conjur.com.br/2017-nov-14/marcelo-kokke-acao-ajuizada-rio-doce-contem-distorcoes>.  Acesso
em: 25 ago. 2021.

130 RODRIGUES apud SARLET; FENSTERSEIFER, op. cit., p. 535.

131 COMISSAO ECONOMICA PARA AMERICA LATINA E CARIBE (CEPAL). Acordo Regional sobre
Acesso a Informacgdo, Participagdo Publica e Acesso a Justica em Assuntos Ambientais na América Latina e no
Caribe, de 4 de margo de 2018. Disponivel em: <https://repositorio.cepal.org/bitstream/
handle/11362/43611/S1800493 pt.pdf>. Acesso em: 26 ago. 2021.

132 Tema abordado no primeiro capitulo, terceira secio.

133 NOVAES SOBRINHO, op. cit.

134 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resp. n° 1.797.175 / SP (2018 / 0031230 — 0). Relator: Ministro Og
Fernandes. Disponivel em: <https://processo.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado
[?componente=ATC&sequencial=92773702&num_registro=201800312300&data=20190513&tipo=51&formato
=PDF >. Acesso em: 25 ago. 2021.
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do papagaio Verdinho, que foi apreendido pelo Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos
Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA), em razdo de sua compra ilicita e possiveis maus-
tratos.

Ocorre que Verdinho vivia com sua dona, Maria Angeélica Caldas Uliana, ha 23 anos,
de modo que existia uma relacdo de afeto constituida e o papagaio era considerado membro da
familia. Ademais, comprovou-se na agdo que a ave estava em piores condi¢bes sob a posse do
Ibama do que com sua guardid. Por essa razdo, o Tribunal de Justica de Sdo Paulo ja havia
concedido a permanéncia proviséria do papagaio com sua dona®*®.

O caso chegou ao Superior Tribunal de Justica e a segunda turma entendeu, por
unanimidade, que a devolucdo de Verdinho a natureza depois de tantos anos seria irrazoavel,
desconsideraria o melhor interesse do animal e violaria sua dignidade!®®. Esse Gltimo
fundamento constitui a inovacgao trazida pela decisdo, na medida em que reconhece a dimenséo
ecoldgica do conceito de dignidade.

Insta destacar que o voto do relator Ministro Og Fernandes trouxe um capitulo
intitulado “Da perspectiva ecologica do principio da dignidade da pessoa humana e do
reconhecimento dos animais ndo humanos como sujeitos de direito”, no qual sustenta a
ampliagdo do conceito de dignidade para além da pessoa humana®®'.

Segundo o Ministro'38, é necessario refletir sobre:

o0 conceito kantiniano, antropocéntrico e individualista de dignidade humana, ou seja,
para incidir também em face dos animais ndo humanos, bem como de todas as formas
de vida em geral, a luz da matriz jusfilosofica biocéntrica (ou ecocéntrica), capaz de
reconhecer a teia da vida que permeia as relagdes entre ser humano e natureza.

A ampliacdo do conceito de dignidade implica no reconhecimento de que a proibicao
da utilizacdo de seres humanos como meio, ou seja, objeto, se estende a natureza. Desse modo,
todo ser vivo deve ser considerado um fim em si mesmo, sendo assim, titular de direitos que
asseguram sua dignidade.

O voto do relator expressamente admite a possibilidade de limitacdo de “direitos
fundamentais dos seres humanos com base no reconhecimento de interesses ndo humanos”.*3®

Trata-se de uma fundamentacgéo que se afasta da tradicional concepg¢éo antropocéntrica, o que

135 1bid.
13 1bid.
137 1bid.
138 1bid.
139 1bid.
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ndo significa propor uma tutela menor aos direitos humanos, mas conforméa-los aos direitos de
outros seres, igualmente detentores de dignidade.

140

O Ministro cita Ingo Sarlet e Tiago Fensterseifer-*" para reconhecer a necessidade de

sempre Se:

[...]Jsustentar a dignidade da propria vida de um modo geral, ainda mais numa época
em que o reconhecimento da protecdo do ambiente como valor ético-juridico
fundamental indicia que ndo mais estd em causa apenas a vida humana, mas a
preservacdo de todos os recursos naturais, incluindo todas as formas de vida existentes
no planeta, ainda que se possa argumentar que tal protecdo da vida em geral constitua,
em Ultima analise, exigéncia da vida humana e, acima de tudo, da vida humana com
dignidade.

Ainda no tdpico sobre dignidade, foi feita referéncia a Constituicio da Suica!*, que
reconhece a “dignidade da criatura”, pautando o tratamento ambiental no “principio do respeito
humano ao ndo humano”. No ambito da América Latina, foi destacado o pioneirismo das
Constituicdes do Equador e da Bolivia, bem como a decisdo da Corte Colombiana que
reconheceu 0 Rio Atrato como um sujeito de direitos.

No voto, fez-se referéncia ao caso do chimpanzé Jimmy, paciente de um habeas corpus
impetrado em 2010 no Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro'*2. O objetivo era a
transferéncia de Jimmy para um santuario de primatas, ja que vivia isolado em uma pequena
jaula no Zooldgico de Niterdi. O processo foi extinto sem resolucéo de mérito, sob o0 argumento
de que o habeas corpus é uma garantia prevista apenas para 0s seres humanos.

O relator prosseguiu o voto, afirmando que as leis brasileiras sobre protecéo e cuidados
com 0s animais ainda sdo permeadas por uma heranga antropocéntrica, na qual a violéncia
contra animais somente é condenada “para que o préprio ser humano veja seus padrdes morais
atendidos”, de modo que “ainda nos encontramos em um processo de constru¢do de uma
consciéncia ecoldgica”.}*

Nesse sentido, 0 Ministro destacou que “€ necessario repensar uma nova racionalidade
— distinta da légica hegemonicamente tragada e reproduzida nas instancias ordinarias —, de
maneira que se possa impulsionar o Estado e a Sociedade a pensarem de forma distinta dos

padrdes juridicos postos.”

140 SARLET; FENSTERSEIFER apud BRASIL, op. cit., nota 133.

141 SUICA apud ibid.

142 FODOR, Mariana Cesario. A defesa dos direitos e dignidade dos animais ndo-humanos como parte integrante
do ordenamento juridico brasileiro. 2016. 78 f. Trabalho monogréfico (Graduacdo em Direito) — Universidade
Federal Fluminense, Volta Redonda, 2016.

143 BRASIL, op. cit., nota 133.
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Como observado no voto do relator, o debate em torno do reconhecimento dos direitos
da natureza questiona a logica do pensamento juridico atual, na medida em que propde o
rompimento de antigos conceitos. O Direito constitui uma criacdo humana originalmente
formulado para a tutela de interesses do ser humano. Contudo, a interdependéncia de todas as
formas de vida do planeta impele a sociedade a modificar sua relacdo com a natureza,
assegurando, ao menos, dignidade.

No ambito da afirmacéo dos direitos da natureza, o precedente € inédito justamente
por reconhecer que a dignidade é inerente a vida, abandonando a concepc¢éo utilitarista da
natureza e a suposta superioridade do ser humano.

Decis0es judiciais nesse sentido sdo cada vez mais necessarias, uma vez que a vida de
todos no planeta depende da aceitacdo de que o modelo antropocéntrico falhou e de que é
urgente a mudanca de paradigma na relacdo do ser humano com a natureza.

Importante destacar a decisdo monocratica do Ministro Luis Roberto Barroso, nos
autos da ADO n° 60, recepcionada como ADPF 708, na qual se aventou a possibilidade de
se reconhecer um estado de coisas inconstitucional em matéria ambiental no Brasil.

A acdo versa sobre a gestdo de verbas do Fundo Clima e ainda ndo foi julgada pelo
plenario do Supremo Tribunal Federal. Todavia, na decisdo de convocagdo de audiéncia
publica, o relator ndo s6 admite a hipdtese de um estado de coisas inconstitucional, como
também alude ao processo estrutural e a existéncia de um direito autbnomo titularizado pela
natureza.

Na decisdo, Barroso'4® afirma que:

[...] a mudanca climtica, 0o aquecimento da Terra e a preservacdo das florestas
tropicais sdo questfes que se encontram no topo da agenda global. Deficiéncias no
tratamento dessas matérias tém atraido para o Brasil reprovagdo mundial. (...) O
quadro descrito na peticdo inicial, se confirmado, revela a existéncia de um estado de
coisas inconstitucional em matéria ambiental, a exigir providéncias de natureza
estrutural. Vale reiterar: a prote¢cdo ambiental ndo constitui uma op¢éo politica, mas
um dever constitucional. (...) De fato, tal estado de coisas envolve ndo apenas o direito
de todos a um meio ambiente saudavel em si (art. 225, CF), mas produz reflexos sobre
um amplo conjunto de outros direitos fundamentais (...). no dmbito do Direito
Internacional dos direitos humanos tem-se caminhado para reconhecer a
interdependéncia entre o direito humano ao meio ambiente saudavel e uma
multiplicidade de outros direitos humanos, bem como para afirma-lo como um direito
auténomo titulado pela propria natureza (e ndo apenas pelos seres humanos).

1a4 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. ADO n° 60. Disponivel em: <
https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=15343625717&ext=.pdf>. Acesso em: 10 fev. 2022.

145 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. ADO n° 708. Disponivel em: <
https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=5951856>. Acesso em: 10 fev. 2022,
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O estado de coisas inconstitucional possui origem direta na jurisprudéncia colombiana,
que aplicou o conceito em julgamentos emblematicos sobre saude publica, sistema carcerario e
deslocamentos internos forcados.

A expressédo designa o reconhecimento de uma violacgéo sistematica e generalizada de
direitos fundamentais, provocada pelo fracasso generalizado de politicas publicas e pela inércia
institucional, configurando-se como um problema estrutural, que para ser solucionado depende
da ac&o conjunta de varias entidades*’.

O conceito ja foi adotado pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento da arguicéo
de descumprimento de preceito fundamental n°® 347 — DF8 para declarar o sistema
penitenciario brasileiro como um estado de coisas inconstitucional, em razdo da violagdo
generalizada dos direitos fundamentais dos presos.

O estado de coisas inconstitucional designa casos estruturais, de modo que as decisdes
judiciais, para alcancar efetividade, devem ser de execu¢do complexa, uma vez que tém como
objeto a construcdo ou o remodelamento de politicas publicas, as quais dependem da atuacéo
coordenada de diversos 0rgaos estatais e da participacdo social.

O reconhecimento de um estado de coisas inconstitucional em matéria ambiental,
tendo como fundamento a violacdo de direitos fundamentais titulados ndo s6 pelos seres
humanos, como também pela prdpria natureza, tal como ventilado pelo eminente Ministro
Barroso, se ocorrer, operard uma verdadeira mudanca de paradigma no tratamento da questdo

ambiental no Brasil.

147 CAULA, Bleine Queiroz; RODRIGUES, Francisco Lisboa. O estado de coisas inconstitucional ambiental.
Revista de Direito Publico Contemporaneo, Instituto de Estudios Constitucionales da Venezuela e Universidade
Federal de Rural do Rio de Janeiro do Brasil, ano 2, v. 1, n. 2, p. 136 - 151, julho/dezembro 2018. Disponivel em:
< http://www.rdpc.com.br/index.php/rdpc/article/view/42/40>. Acesso em: 10 fev. 2022.
148 BRASIL. Supremo  Tribunal  Federal. ADPF n° 347/DF. Disponivel em: <
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur339101/false>. Acesso em: 10 fev. 2022.
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3. A INCORPORACAO DA NATUREZA COMO SUJEITO DE DIREITOS NO BRASIL

Diante do avanco jurisprudencial e legislativo na incorporacao dos direitos da natureza
no cenario internacional e da constatacdo de que o Brasil, apesar de toda a diversidade de
ecossistemas que abriga, se encontra em posicao bastante atrasada em relagdo ao tema, torna-
se necessario discutir como tais direitos poderiam ser adotados no pais.

Para tanto, a questdo deve ser analisada sob trés perspectivas diferentes, uma vez que
0 giro biocéntrico pode ocorrer no Brasil pela via jurisprudencial, por meio de emenda

constitucional ou de projetos de leis, estes, em ambito federal, estadual ou municipal.

3.1 O giro biocéntrico na Jurisprudéncia: possibilidade de interpretacéo biocéntrica da

Constituicdo Federal

Embora a Constituicdo Federal ndo tenha atribuido expressamente direitos a natureza,
é possivel adotar uma interpretacao biocéntrica de seus conceitos a fim de que decis@es judiciais
sobre tutela do meio ambiente venham a reconhecer a natureza como sujeito de direitos, a
exemplo de outros paises.

Insta salientar que a interpretagdo constitucional, nos dizeres de Lammégo Bulos!*®, é
indispensdvel para a adaptacdo do “dever ser” aos acontecimentos sociais, econdmicos,
politicos e religiosos de um determinado momento histérico. No mesmo sentido, Barroso**°
afirma que “toda interpretago ¢ produto de uma época, de um momento historico [...]”.

Dessa forma, a substituicdo de uma interpretacdo constitucional permeada pelo
antropocentrismo por uma de cunho biocéntrico constitui uma acdo legitima por parte do
intérprete. Afinal, trata-se de uma interpretacdo em consonancia com o momento historico
vivido pelo planeta e com as evidéncias cientificas que demonstram a interdependéncia
reciproca entre seres humanos e natureza.

O artigo 225, da Constituicdo da Federal®®?, na visdo de Sarlet e Fensterseifer'®?, é uma
clausula pétrea, nos termos do artigo 60, paragrafo 4°, inciso 1V, do texto constitucional, na
medida em que veicula o direito fundamental ao meio ambiente ecologicamente equilibrado.

Trata-se de um direito difuso de terceira dimenséo.

149 BULOS, op. cit., p. 447.

150 BARROSO, Luis Roberto. Fundamentos tedricos e filosoficos do novo Direito Constitucional brasileiro.
Revista da Emerj, Rio de Janeiro, v. 4, n° 15, p. 11/ 47, 2001.

151 BRASIL, op. cit., nota 72.

152 SARLET; FENSTERSEIFER, op. cit.
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Esse direito fundamental, na expressdo do proprio dispositivo, € um direito cuja
titularidade pertence a “todos”. Na visdo tradicional do Direito Constitucional, o artigo estaria
se referindo a todos os seres humanos, Unicos titulares de direitos sob a perspectiva
antropocéntrica.

Contudo, se adotada uma interpretacao biocéntrica do dispositivo, € possivel conceber
que o vocabulo “todos” ndo deve ser compreendido de forma restritiva, pelo contrario, sua
abrangéncia deve ser ampliada. Sendo assim, a titularidade do direito a0 meio ambiente
ecologicamente equilibrado seria de seres humanos e ndo humanos.

Em sede de direito comparado, esse tipo de interpretacdo constitucional ampliativa j&
foi adotado pela Corte Suprema de Justica da Colombial®® para reconhecer a Amazonia
colombiana um sujeito de direitos em 2018.

A Corte colombiana, ao interpretar o dever constitucional de respeito aos direitos
fundamentais do outro, considerou que o termo “outro” ndo se referia apenas aos seres
humanos, mas deveria abranger todas as pessoas do planeta Terra, incluindo espécies animais
e vegetais.

Nesse ponto, vale destacar que a referéncia ao conhecimento juridico produzido em
outros ordenamentos para fundamentar decisfes de mesmo sentido na jurisprudéncia patria
insere-se no ambito do Transconstitucionalismo®®*,

Nas palavras de Guilherme Pefia de Moraes'®, o termo refere-se ao:

[...] aproveitamento ou uso do conhecimento estrangeiro j& desenvolvido em torno de
principios compartilhados, por um ‘empreendimento interpretativo comum’, em
ordem a resolver controvérsias de matriz constitucional que excedem os limites dos
territorios nacionais e, simultaneamente, sdo debatidas por tribunais constitucionais,
supranacionais e internacionais.

No que tange ao transconstitucionalismo pluridimensional dos direitos humanos,
Marcelo Neves®® observa que um mesmo problema de direitos fundamentais pode apresentar-
se perante diversos ordenamentos juridicos, o que deve implicar em cooperagéo e aprendizado
reciproco.

Nesse sentido, o supracitado doutrinador admite que, embora ndo se possa afastar o

Direito Constitucional patrio, o constitucionalismo do futuro abre-se para esferas além do

153 COLOMBIA, op. cit., nota 57.

1540 transconstitucionalismo também é conhecido como interconstitucionalismo, cross-constitucionalismo,
fecundacéo cruzada, constitucionalismo transfronteirico ou constitucionalismo multinacional.

155 MORAES, Guilherme Pefia. Curso de Direito Constitucional. 12. ed. Sao Paulo: Atlas, 2020, p. 23.

156 NEVES apud BULOS, op. cit., p. 94-95.
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Estado, porque os problemas constitucionais relacionados a direitos humanos perpassam,
simultaneamente, ordens juridicas diversas®”.

Ora, atualmente, a urgéncia trazida pela questdo climatica e o interesse global na
preservacdo ambiental demonstram que ndo somente as questdes relacionadas aos direitos
humanos transcendem as fronteiras dos paises, como também os problemas afetos a protecdo
dos direitos da natureza.

Como foi demonstrado no primeiro capitulo desta obra, cada vez mais o Poder
Judiciario, em diversos ordenamentos juridicos, vem sendo instado a se manifestar sobre os
direitos da natureza, o que justifica a adogdo do transconstitucionalismo, como forma de
importagdo, com as devidas adaptacOes, de interpretagdes constitucionais biocéntricas.

Além disso, Germana Moraes*® defende a ampliacio da interpretacéo da titularidade
do direito a vida, consagrado no artigo 5°, caput, da Constitui¢do Federal. Tal posicionamento
é fundamentado pela interdependéncia reciproca entre ser humano e natureza, de modo que
“para garantir direito a Vida humana, imprescindivel assegurar, de antemdo, o direito a
existéncia do Planeta Terra e dos seres vivos ndo humanos]...]”.

Sob essa perspectiva, o operador do Direito, ao aplicar as normas constitucionais
devera se atentar para a mudanca semantica que determinados termos sofreram, em razdo de
uma reinterpretacdo de matriz biocéntrica. O direito a vida e ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado deixa de ser exclusivo dos seres humanos e passa a ser verdadeiramente de todos,
ou seja, abrange todos 0s seres Vivos e ecossistemas.

O artigo 225, da Constituicdo Federal*>®, no seu paragrafo primeiro, dispde sobre uma
série de deveres atribuidos ao Poder Publico para preservacao e protecdo do meio ambiente. O
préprio dispositivo deixa claro que a razdo de ser dessas obrigacgdes € a efetivacdo do direito ao
meio ambiente ecologicamente equilibrado.

Contudo, a partir de uma releitura biocéntrica, pode-se afirmar que as disposi¢oes
contidas nos incisos sugerem direitos titularizados pela natureza. No inciso I, esta positivado o
dever do Poder Publico de preservar e restaurar 0s processos ecoldgicos essenciais, ou seja, 0s
ecossistemas séo titulares dos direitos de preservagéo e restauragéo.

A correspondéncia entre os deveres do Poder Publico e os direitos da natureza também
esté presente no inciso V, que dispde sobre o controle da producdo, comercializagdo e emprego
de técnicas geradoras de risco a vida, a qualidade de vida e ao meio ambiente. Do dispositivo é

157 1bid.
1% MORAES, op. cit., p. 124.
159 BRASIL, op. cit., nota 72.
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possivel inferir que a natureza tem o direito de ser defendida quando ameagada por préticas
nocivas, afinal, ela é titular do direito a vida.

O inciso VI é o que mais evidencia os direitos da natureza, ao dispor sobre o dever de
preservar a fauna e a flora, bem como de evitar praticas que cologuem a funcéo ecoldgica em
risco, gerem extingdo de espécies ou que envolvam crueldade.

Se de um lado existe o dever do Poder Publico de cumprir todos esses deveres, por
outro lado, existe o direito da natureza a preservacao, funcéo ecologica, existéncia e, no caso
especifico dos animais, ndo serem expostos a praticas Cruéis.

Desse modo, a leitura biocéntrica dos deveres do Poder Publico propde uma ruptura
com a cléssica interpretacdo de que apenas seres humanos podem titularizar direitos. Trata-se
de deixar de conceber cada dispositivo como se sua Unica razao de ser fosse o interesse humano,
para se adotar uma compreensdo mais ampla e verdadeiramente capaz de assegurar a vida no
planeta.

O principio da Harmonia com a Natureza ou do Bem Viver, incorporado pelas
Constituices do Equador e da Bolivia, também poderia servir de fundamento para o
reconhecimento da natureza como sujeito de direitos no Brasil. Moraes*® sustenta a tese de que
esse principio, originado das tradicGes indigenas, foi recepcionado pela Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil.

As ConstituicBes equatoriana e boliviana, que expressamente adotaram esse principio,
sofreram forte influéncia da cultura indigena, especialmente das NacGes Amazonicas e Guarani,
que também estdo presentes no Brasil. Logo, ha possiblidade de aplicacédo, no pais, do principio
implicito da Harmonia com a Natureza, como uma consequéncia juridica do reconhecimento
da organizacdo social, costumes, linguas e tradicBes dos povos indigenas, expressamente
reconhecidos no artigo 231, da Constituicio Federal®?.

Gudynas'®? aponta que “a visdo apresentada sobre o Bem Viver ¢ integral, tanto no
aspecto social como no ambiental: ndo pode haver um Bem Viver sem uma Natureza ou Pacha
Mama protegida e conservada”. Dessa forma, o principio propde uma visao macro da relagao
do ser humano com a natureza, de modo que os direitos de ambos sejam efetivados,

promovendo o equilibrio e a harmonia, tdo necessarios para a restauracdo do planeta.

160 MORAES, op. cit., p. 122.
161 BRASIL, op. cit., nota 72.
162 GUDYNAS, op. cit., p. 110.
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Deve ser levado em conta que a Assembleia Geral da ONU?® aprovou em dezembro
de 2020, uma resolugdo intitulada “Harmonia com a natureza”, na qual instou os Estados a
promoverem a harmonia com a natureza, aprenderem com a experiéncia e cultura dos povos
indigenas e adotarem medidas para restabelecer a saude e integridade dos ecossistemas da
Terra.

O operador do Direito deve levar em conta, ainda, o entendimento externado pela
Corte Interamericana de Direitos Humanos. Em 2016, o Estado da Colémbia solicitou um
parecer consultivo sobre o &mbito de aplicacdo das obrigacgdes estatais relacionadas a protecdo
do meio ambiente.

Na opinio consultiva 23/2017%%4, a Corte reconheceu a relacio de interdependéncia e
indivisibilidade que existe entre a protecdo do meio ambiente e os direitos humanos, destacando
os efeitos nocivos da mudanca climatica na efetivacdo destes.

O parecer da Corte®® ressaltou que “o direito ao meio ambiente saudavel é um direito
autbnomo, com conotagdes individuais e coletivas, que protege 0s componentes do meio
ambiente, tais como 0s bosques, rios, mares e outros, como interesses juridicos em si mesmos”.

Ora, reconhecer gue a natureza deve ser protegida como um interesse juridico em si
mesmo significa dizer que a interpretacdo antropocéntrica que a concebia como um objeto dos
direitos humanos ndao mais se sustenta. Com efeito, a Corte admitiu que para a prépria
efetivacdo dos direitos humanos, a relacdo com a natureza deve ser transformada.

Isso implica no reconhecimento de que a natureza possui o direito de protecdo, que
ndo deve ser medido por seu grau de utilidade para o ser humano, mas por seu valor intrinseco.
Assim sendo, decisdes judiciais devem pautar-se nessa interpretacdo, como forma de efetivar,
ao mesmo tempo, direitos humanos e direitos da natureza, que nédo estdo em polos opostos.
Afinal, o ser humano é parte da natureza e depende dela para se desenvolver de forma saudavel.

Nesse viés, acerca da atuacdo do Poder Judiciério, Sarlet e Fensterseifer!®® asseveram
que este “deve capitanear a revolucgdo juridica que esta em curso no Antropoceno ante a atual
crise ecologica e exercer o relevante papel que lhe foi atribuido pela ordem constitucional”.

Para a aludida doutrina®®’, a atuac&o judicial na seara ecoldgica justifica-se pela sub-

representacdo politica dos direitos e interesses das futuras geracfes e da natureza - que

163 Assunto abordado no primeiro capitulo, se¢do 1.2, deste estudo.

164 CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANGOS. Parecer consultivo 23 sobre Meio Ambiente e
Direitos Humanos. Disponivel em: <https://www.corteidh.or.cr/sitios/libros/todos/docs/infografia-por.pdf>.
Acesso em: 10 set. 2021.

185 Ibid.

166 SARLET; FENSTERSEIFER, op. cit., p. 557.

167 |bid., p. 558.
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compreende elementos bioticos e abidticos - 0 que requer uma postura mais ativa do Judiciério
a fim de assegurar a sua protecéo.

Com base em todos os fundamentos supracitados, é possivel afirmar que existe no
Brasil uma via interpretativa que permite o reconhecimento dos direitos da natureza em
decises judiciais. A aplicacdo desse entendimento provocaria a ressignificacdo da relacdo do
Estado e da sociedade com importantes biomas do pais, como a Amazénia e o Pantanal, cada
vez mais ameacados, justamente por serem concebidos como fontes de recursos € ndo como
sujeitos de direitos.

Conforme assevera Zaffaroni®®, uma nova jurisprudéncia devera se iniciar e, embora
todas as suas consequéncias préaticas ainda sejam dificeis de prever, o fato é que ndo atendera
aos critérios usados até entdo, justamente porque incorporara os direitos da natureza.

A litigancia ecoldgica e climatica tem sido uma realidade cada vez mais crescente no
mundo inteiro. Por essa razdo, faz-se necessario o preparo de toda a sociedade e,
principalmente, dos membros do Poder Judiciério para responder de forma efetiva as novas

demandas que vém surgindo.

3.2 Direitos da natureza positivados na Constituicdo Federal?

Embora o reconhecimento dos direitos da natureza em decisdes judiciais seja possivel
e até mesmo necessario, sob a perspectiva da seguranca juridica, a positivacdo em sede
constitucional se demonstra como uma meta a ser perquirida.

A principio, a cogitacdo de uma emenda constitucional para a incorporacdo dos
direitos da natureza pode parecer radicalismo ou uma mera formalidade desnecessaria.
Contudo, a consolidacdo de novos direitos somente ocorre, com a maxima seguranca juridica
possivel, por meio do reconhecimento na Constituicdo Federal, por ser esta um importante vetor
de interpretacdo das normas infraconstitucionais.

Sabe-se que no Brasil a discussao sobre a natureza como sujeito de direitos ainda é
incipiente e ndo esta difundida na sociedade. Desse modo, compreende-se que uma mudanca
de tamanha magnitude na Constituicdo Federal ndo ocorrerd de forma imediata, mas pode
ocorrer a longo prazo, na medida em que o direito nasce dos anseios sociais. Além disso, o tema

esbarra em questdes de cunho econémico, que inevitavelmente serdo trazidas ao debate.

168 ZAFFARONI, op. cit., p. 144.
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Por essas razfes, o0 intento dessa secdo é tdo somente discutir sobre a viabilidade
juridica da inclus@o expressa de uma norma constitucional que reconhecesse a natureza como
sujeito de direitos no pais. Objetiva-se contribuir para o debate académico em torno do tema,
demonstrando quais aspectos poderiam ser considerados. Sera que uma disposicdo a exemplo
da que foi aprovada na Constituicio do Equador®® seria passivel de adog&o no Brasil?

O artigo 225, da Constituicdo Federal*’®, que trata do direito a0 meio ambiente, foi
considerado um avanco em matéria ambiental. Contudo, conforme ja demonstrado, a
literalidade do dispositivo parte do pressuposto de que a natureza existe unicamente em funcéo
da promocéo de direitos humanos.

Embora seja possivel adotar uma interpretacdo biocéntrica desse dispositivo, o fato é
que os direitos da natureza ndo foram expressamente reconhecidos na Constituicdo Federal, de
modo que a questdo permanece controversa e sujeita a diversas interpretacdes, o que
inevitavelmente gera inseguranca juridica.

Nesse sentido, o capitulo VI do titulo VIII, da Constituicio'’, ao tratar do meio
ambiente, poderia trazer disposi¢Oes expressas no sentido de valorar a natureza como um sujeito
de direitos e ndo apenas como objeto dos direitos dos seres humanos. Além disso, poderia ser
adotado, expressamente, o Principio da Harmonia com a Natureza e o0 Bem Viver, a fim de
garantir a coexisténcia harmonica dos direitos humanos com os direitos da natureza.

A exemplo do texto adotado na Constituicdo da Republica do Equador’2, poderia ser
inserida no texto constitucional uma passagem sobre os direitos da natureza, na qual seria
salientado que ela possui o direito a vida, bem como de respeito a existéncia, manutencéo e
regeneracao de seus ciclos vitais e processos evolutivos.

Essa simples insercédo seria suficiente para provocar um impacto imenso na relagao
existente entre Estado e sociedade com a natureza no pais. Afinal, da forma como os deveres
de preservacdo do meio ambiente sdo dispostos atualmente na Constituicdo, parece que foram
concebidos para atender unicamente aos direitos do ser humano.

Logo, ndo sdo, expressamente, deveres para com a natureza, mas deveres para com a
sociedade, para a efetivacdo do direito fundamental ao meio ambiente. Sob essa perspectiva,

fica evidenciado o filtro antropocéntrico que norteou o texto constitucional, na medida em que

189 EQUADOR, op. cit., nota 41.
170 BRASIL, op. cit., nota 72.

71 Ibid.

172 EQUADOR, op. cit., nota 41.
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a preservagdo ambiental ndo se justifica pelo valor intrinseco das outras formas de vida, mas
pelos interesses do ser humano.

Contudo, quando expressamente admitida a natureza como titular de direitos, essa
I6gica se alterard. O dever de preservacdo ambiental ndo terd como unico beneficiario a
sociedade, surgird o dever de todos de respeitar os direitos da natureza. Ou seja, assim como 0
ser humano deve ser respeitado como um fim em si mesmo, a natureza também deixara de ser
considerada um simples meio, para ser respeitada por seu valor intrinseco.

Nesse ponto, Herman Benjamin*"

esclarece que “o reconhecimento de direitos aos
animais — ou mesmo a natureza — ndo leva ao resultado absurdo de propor que seres humanos
e animais tenham 0s mesmos ou equivalentes direitos”.

Sob esse enfoque, atribuir direitos a natureza ndo significa equipara-la aos seres
humanos para todos os fins, ou seja, ndo se pretende conferir a ela direitos patrimoniais,
tampouco responsabilidade penal. Com efeito, a natureza terd os direitos inerentes a
manutencdo de seus ciclos vitais.

O reconhecimento de direitos a natureza também pode provocar debates em torno do
conceito de dignidade. A Constituicdo Federal consagra a dignidade da pessoa humana,
contudo, seré que a adoc¢do de um conceito mais amplo ndo poderia abarcar outros seres vivos?
A dignidade da pessoa humana n&o poderia se transformar na dignidade da vida?

Conforme afirmam Sarlet e Fensterseifer!’*:

a dignidade (da pessoa) humana constitui conceito submetido a permanente processo
de reconstrugdo, cuidando-se de uma nocdo histérico-cultural em permanente
transformacéo quanto ao seu sentido e alcance, o que implica sua permanente abertura
aos desafios postos pela vida social, econbmica, politica e cultural, ainda mais em
virtude do impacto da sociedade tecnoldgica e da informacéo.

De fato, o conceito de dignidade modificou-se ao longo do tempo. Na antiguidade
classical’®, o termo possuia uma concepgdo sociopolitica, constituia um status atribuido as
grandes personalidades, politicos e jurisconsultos, de forma que o restante da populacéo era
excluido. Nesse primeiro momento, a dignidade era um atributo que distinguia alguns seres

humanos.

173 BENJAMIN, Antonio Herman. A natureza no Direito brasileiro: coisa, sujeito ou nada disso. Revista do
programa de p6s-graduacéo em Direito da UFC, Fortaleza, v. 31, n° 1, p. 79 - 96, jan. / jun. 2011.

174 SARLET; FENSTERSEIFER, op. cit., p. 77.

175 MENDES, Bianca Berdine Martins. Construcdo histérica do conceito de dignidade humana no Direito
brasileiro. 2018. 134 f. Dissertacdo (Mestrado) - Faculdade de Direito, Universidade Federal do Cear, Fortaleza,
2018. Disponivel em: <http://www.repositorio.ufc.br/bitstream/riufc/32037/1/2018_dis_bbmmendes.pdf>.
Acesso em: 22 set. 2021.
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Cicero’®, jurisconsulto romano, foi o responsavel por atribuir um sentido igualitario
ao termo. Considerou que a dignidade era comum a todos os seres humanos, sendo a qualidade
que os diferenciava e colocava em posicédo de superioridade em relacdo aos demais seres Vivos.
Na Idade Média, o cristianismo adotou tal concepcao, porém atrelando a dignidade do homem
a obediéncia a Deus.

A concepcdo de Immanuel Kant'’” acerca do conceito de dignidade traz as
caracteristicas da universalidade, autonomia, valor intrinseco, igualdade e proibicdo de

instrumentalizacdo do ser humano. Nesse sentido, Eduardo Gudynas'’®

aponta que o
antropocentrismo identifica valores intrinsecos somente nos seres humanos.

Em contraponto, a ética centrada no biocentrismo, para Gudynas*’®, reconhece o valor
intrinseco de seres vivos e ecossistemas, independentemente da consciéncia, interesse, ou
reconhecimento pelos seres humanos.

Logo, a substituicdo da ética antropocéntrica por uma de cunho biocéntrico implica na
conclusdo de que a natureza possui valor intrinseco e, como tal, ndo existe simplesmente para
ser instrumento da espécie humana. Sob essa perspectiva, a natureza possui dignidade, na
medida em que constitui um fim em si mesma.

Aquino*® afirma que a dignidade humana:

[...] ndo é maior, nem melhor, que a Dignitas Terrae, mas, ao contrario, faz parte dessa
e, aqui, se amplia aos humanos o esclarecimento de qual convivio deseja-se realizar
no decorrer do tempo para se fortalecer uma solidariedade sincrénica e diacronica para
a presente e futura geracdo dos seres vivos que habitam esse Planeta.

O termo em latim Dignitas Terrae significa a dignidade da Terra. Trata-se de
reconhecer a dignidade inerente a todas as formas de vida que habitam o planeta, afinal, séo
vidas interdependentes, coexistem e somente sobreviverdo se o ser humano modificar sua
relacdo com a natureza enquanto ha tempo.

Embora o objeto desse estudo ndo seja o aprofundamento do tema sob o foco
processual, deve ser observada outra questdo que surge quando se discute a titularidade de

direitos pela natureza, qual seja, a que se relaciona a legitimidade para a defesa desses direitos.

176 CICERO apud ibid.

177 KANT apud ibid.

172 GUDYNAS, op. cit., p. 48.

179 |bid., p. 50.

180 AQUINO, Sérgio Ricardo Fernandes de. Progresso ndo é maior que a dignidade da natureza. Disponivel em:
<https://domtotal.com/noticia/1023950/2016/05/progresso-nao-e-maior-que-a-dignidade-da-natureza/>.  Acesso
em: 22 set. 2021.
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A Constituicdo da Republica do Equador, no artigo 718!, atribuiu a defesa dos direitos da
Pacha Mama a toda pessoa, comunidade, povo ou nacionalidade.

Uma vez que a Constituicdo brasileira passe expressamente a considerar a natureza
como um sujeito de direitos, entende-se que a legitimidade para a efetivacdo dos direitos dessa
devera ser a mais ampla possivel. Isso significard promover o acesso a justica em questdes
ambientais, que vdo muito além do dano local, pois a preservacdo ou degradagdo da natureza
geram efeitos no planeta como um todo, de forma que a restricdo do acesso a justica torna-se
incabivel.

Portanto, seja no sistema das ac¢des coletivas ou nas ac¢les individuais, a interpretagéo
quanto a legitimidade para a propositura de acdo deve ser sempre estendida em prol da defesa
dos interesses da natureza, que expressam, na verdade, o interesse pela manutencédo da vida de
todos no planeta Terra.

Desse modo, seria admissivel que a Amazonia ajuizasse uma acdo civil pablica para
defesa de seus direitos, representadal®? por uma associagdo, por exemplo. Nesse caso, a
associacdo estaria apenas atuando como representante para suprir a necessidade de capacidade
para estar em juizo*®®, efetivando o acesso a justica.

Outra hipdtese seria 0 ajuizamento de acdo civil publica pelo Ministério Pablico para
defesa dos direitos da Amazonia, no exercicio de suas atribui¢des constitucionais, notadamente
a de promocdo de inquérito civil e acdo para a prote¢do do meio ambiente, consagrada no artigo
129, inciso 111, da Constituicio Federal'®*. Nesse caso, o parquet ndo estaria atuando como
representante da Amazonia, mas no exercicio da legitimidade extraordinaria®® conferida pela
Lei 7.347/1985, no artigo 5°, inciso I8¢,

181 EQUADOR, op. cit., nota 41.

182 Nesse caso, estar-se-ia diante do instituto da representagdo referido no artigo 71, do Cadigo de Processo Civil,
que trata do incapaz. A natureza, portanto, enquanto sujeito de direitos, poderia defendé-los em Juizo se estivesse
representada, pois, por ser incapaz de exprimir vontade, possui incapacidade processual a ser suprida.

183 Enquanto sujeito de direitos, a natureza possuiria capacidade de ser parte, mas ndo capacidade de exercer seus
direitos diretamente em Juizo, ou seja, haveria necessidade de suprimento da capacidade para estar em Juizo, por
meio do instituto da representacéo.

184 BRASIL, op. cit., nota 72.

185 Em relacdo a legitimidade extraordinaria, vale transcrever o entendimento do Superior Tribunal de Justica,
segundo o qual “as tutelas de direitos transindividuais fazem parte de sistema que contempla técnica de ampliagéo
dos remédios a disposi¢do do jurisdicionado (e ndo de restricdo) e que pressupde a legitimacao ordinaria do lesado,
geradora da legitimidade extraordindria dos sujeitos elencados no art. 5° da Lei 7.347/1985. Logo, ndo se trata de
legitimidade exclusiva, mas concorrente. Precedentes do STJ.” BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Resp. n°
1.459.212/RJ, de 07 de abril de 2015. Disponivel em: <
https://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:cyqXYqZBaa8J:https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/re
vista/REJ.cgi/ATC%3Fseq%3D45636003%26+&cd=2&hl=pt-BR&ct=cInk&gl=br>. Acesso em: 05 mar. 2022.
188BRASIL, op. cit., nota 111.
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Em sintese, se uma associag¢ao propuser uma agéo civil publica em nome da Amazonia,
ou se 0 Ministério Publico propuser a acdo, ndo em nome da Amaz6nia, mas ainda assim na
defesa de seus interesses, em ambas as situacdes havera legitimidade para as acdes. A segunda
€ muito mais comum do que a primeira, contudo, o que se pretende demonstrar € que o ponto
principal ndo é a discussdo quanto a legitimidade ou ndo da Amaz6nia para propor a agao, mas
a garantia de acesso a justica para a efetivacéo dos seus direitos.

Além das duas hipoteses aventadas, se fosse adotado, no Brasil, um sistema amplo de

representacio da natureza, tal como foi no Equador®®’

, existiriam outras possibilidades. Com
efeito, a atuagdo da sociedade ndo estaria mais restrita as hipoteses de ajuizamento da agéo
popular pelo cidaddo. Seria possivel o ajuizamento de outros tipos de acdes pela prépria
Amazonia, porém representada por uma pessoa fisica, um grupo ou uma pessoa juridica diversa
das legitimadas para propositura de acdo civil publica.

A Amazoénia foi aqui utilizada para exemplificar as possibilidades de acesso a justica
que séo possiveis a partir do reconhecimento da natureza como sujeito de direitos. Trata-se de
buscar a efetividade de direitos imprescindiveis para a manutencao da vida como um todo.
Nesse prisma, 0 processo deve ser usado como instrumento a servi¢o do direito material e
jamais como empecilho a consecucao de direitos tdo caros a vida na Terra.

Pode ser aventada a legitima preocupacdo acerca da proliferacdo de agdes judiciais
com o mesmo objeto em defesa dos direitos da natureza. Esse é um efeito colateral da ampliagéo
do acesso a justica, que deve ser tratado de acordo com as regras de conexdo e continéncia,
previstas nos artigos 54 e seguintes, do Codigo de Processo Civil,

Em dltima andlise, os direitos de biomas como a Amazoénia sdo direitos que impactam
a vida em todos os cantos do planeta e ndo apenas onde se localizam fisicamente, de modo que
em casos como esse, a resolucdo do mérito com buscas a efetividade dos direitos da Terra deve
se sobrepor a uma jurisprudéncia defensiva gue se atenha a legitimidade.

Por fim, vale ressaltar que a insercéo dos direitos da natureza na Constitui¢ao Federal
poderia, ainda, levar ao seu reconhecimento como direitos fundamentais. Tal construcéo seria
possivel, na medida em que o rol de direitos fundamentais nao é exauriente, tanto que o préprio
artigo 5°, paragrafo 2°, da Constituicdo*® ndo exclui eventuais direitos decorrentes do regime,

principios e tratados internacionais.

187 EQUADOR, op. cit., nota 41, artigo 71.
188 BRASIL, op. cit., nota 105.
189 BRASIL, op. cit., nota 72.
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Poderia se argumentar que os direitos fundamentais sao direitos humanos positivados
na Constituicdo, ndo sendo possivel a insercdo dos direitos da natureza. Contudo, os direitos
humanos estdo contidos nos direitos da natureza, na medida em que o ser humano é parte da
natureza e depende do equilibrio desta para sobreviver e poder exercer todos os direitos que
titulariza.

Sob esse prisma, a classificacdo dos direitos da natureza como um direito fundamental
da propria natureza é possivel e perfeitamente coerente com um sistema de direitos e garantias
fundamentais que visa a efetividade. Afinal, a aplicacdo pratica de todos os direitos humanos
depende da relacéo que se estabelece com a natureza, por ser esta a viabilizadora de toda a vida.

A importancia da positivagdo dos direitos fundamentais da natureza na Constituigéo
Federal estd na possibilidade de se atrair o sistema de protecdo das clausulas pétreas,
consagrado no artigo 60, paragrafo 4°, inciso 1V*°, bem como a vedac&o ao retrocesso. Afinal,
os direitos da natureza seriam direitos individuais dela e, a0 mesmo tempo, uma garantia e

condicdo necessaria para a efetivacdo de direitos individuais dos seres humanos.

3.3 Direitos da natureza na legislacdo infraconstitucional

A exemplo do que ocorreu na Bolivia'®!, seria possivel o reconhecimento dos direitos
da natureza no Brasil por meio da edi¢do de uma lei ordinaria. Na verdade, considerando-se
gue o tema ainda é novo e controverso, € provavel que se vier a ser pautado no futuro, o seja
por meio de um projeto de lei e ndo via proposta de emenda constitucional.

Isso porque o quérum para a aprovacao de uma lei ordinaria € o de maioria simples,
ou seja, estando presentes mais da metade dos membros da Casa Legislativa, a aprovacgéo ocorre
com o voto favoravel da maioria dos presentes.

Em contrapartida, a aprovacdo do reconhecimento dos direitos da natureza via
proposta de emenda a Constituicdo seria mais dificultosa, em razdo da exigéncia do quérum
qualificado de trés quintos dos membros, em duas votacdes em cada Casa do Congresso

Nacional.

190 |bid.
191 Por meio da Lei n° 71/2010 e da Lei n° 300/2012, a Bolivia reconheceu expressamente os direitos da Mae Terra,
designando-a como um sujeito coletivo de interesse publico. O assunto foi abordado no capitulo 1, secdo 1.3, deste
estudo.
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Para além da edi¢do de uma lei de carater nacional, pode ser discutida a viabilidade de
cada ente da Federagdo, de forma autdnoma, reconhecer os direitos da natureza, por meio de
legislacGes estaduais e municipais.

A constitucionalidade de tal iniciativa poderia ser questionada por meio de a¢fes de
controle de constitucionalidade, na medida em que ndo existe disposi¢do correspondente na
Constituicdo Federal e poderia haver dividas quanto a competéncia desses entes para
constituirem novos sujeitos de direitos.

Por outro lado, pode-se argumentar que o tema esta intimamente relacionado ao
Direito Ambiental, o qual ndo esté sujeito a competéncia legislativa privativa da Unido, por ndo
estar no rol taxativo do artigo 22, da Constituicdo Federal'®?, embora estejam presentes no
dispositivo diversos temas de interesse ambiental, como por exemplo, a atividade mineradora,
nuclear, energia, dentre outros.

A competéncia legislativa em matéria ambiental €, via de regra, concorrente, conforme
0 artigo 24, incisos VI, V1l e VIII, da Constituicdo Federal!®®, devendo ser exercida de maneira
conjunta e coordenada por todos os entes. Embora o dispositivo ndo mencione 0s municipios,
sua atuacdo justifica-se pelo artigo 30, da CRFB®, que permite ao municipio legislar sobre
assuntos de interesse local. Ademais, no a@mbito da competéncia administrativa, constitui
competéncia comum de todos 0s entes proteger o0 meio ambiente e combater a polui¢do, bem
como preservar as florestas, a fauna e a flora'®.

Nesse sentido, pode-se acrescentar, ainda, que aos estados sdo reservadas as
competéncias que ndo Ihe sejam vedadas pela Constituicio Federal'®®, devendo observar os
principios insculpidos nesta. Aos municipios compete legislar sobre assuntos de interesse local
e suplementar as legislacGes federais e estaduais®®’.

Sobre o tema, Sarlet e Fensterseifer'®® afirmam que:

a centralidade que a protecdo ecoldgica passou a ocupar N0 NOsSsoO sistema
constitucional, inclusive a partir de sua consagracdo como direito-dever fundamental
(art. 225 e art. 5°, § 2°, da CF/1988), opera no sentido de favorecer o poder politico-
legislativo dos entes federativos periféricos (Estados, Distrito Federal e Municipios)
naquilo em que representar “mais prote¢do normativa” (...). A interpretacdo de carater
centralizador (...) gradualmente superada pelos nossos Tribunais, e particularmente
pela nossa Corte Constitucional — notadamente quando rejeita qualquer iniciativa do

192 BRASIL, op. cit., nota 72.

193 |bid.

1% Ibid.

195 Ibid. Artigo 23, incisos VI e VII.

19 |bid. Artigo 25, caput e paragrafo primeiro.
197 Ibid. Artigo 30, incisos | e II.

198 SARLET; FENSTERSEIFER. op. cit., p. 256.
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ente regional ou local com o propdésito de ampliar os padrdes normativos de protecéo
ambiental (...) também estd em total desacordo com a autonomia constitucional
assegurada aos mesmos e os deveres de protecdo ambiental a cargo do Estado (e, nessa
perspectiva, também ao Estado-Legislador em todos os planos federativos) delineados
no art. 225 da CF/1988.

Na visdo da doutrina supracitada, se o ato legislativo emanado do estado ou do
municipio visa reforcar a protecio da natureza, efetivando o dever disposto no artigo 225'%, da
Constituicdo, tal medida deve ser reputada legitima. Afinal, em se tratando de “bens juridicos
dotados de jusfundamentalidade, como €é o caso do direito ao meio ambiente, ndo se vislumbra
qualquer razdo para deslegitimar tal medida, com base simplesmente no fato de ndo haver
correspondéncia exata com o cenario legislativo tragado no plano federal?%,

Conforme ja demonstrado, questdes ambientais desbordam, em muito, de interesses
locais, na medida em que a interdependéncia de todas as formas de vida interfere na
autorregulacédo do planeta como um todo. Assim, a extensao de um dano ambiental pode parecer
local, a principio. Contudo, seus efeitos impactam a Terra, ndo se limitando por barreiras
territoriais.

Sob essa perspectiva, poderia surgir 0 argumento de que 0s municipios ndo teriam
fundamento constitucional para reconhecer os direitos da natureza em suas legislacGes, por
somente estarem autorizados a legislar sobre questdes de interesse local. Todavia, é possivel
argumentar que justamente pelo fato de se tratarem de direitos que impactam toda a vida no
planeta, diante da importancia para o clima e equilibrio global, todos 0s entes estdo autorizados
a legislar sobre a matéria, desde que seja para 0 aumento da protecdo ambiental.

Além disso, ndo se trata de disposicdo normativa que restrinja os direitos positivados
na Constituicao Federal, pelo contrario, amplia o rol de direitos com vistas a protecdo integral
da natureza, o que, em Ultima andlise, significa a protecdo e a garantia da efetividade dos direitos
humanos.

Nesse sentido, vale destacar a atuacdo da organizacdo Mapas, fundada em 2004 e
reconhecida como organizagdo da sociedade civil de interesse publico (OSCIP). A Mapas
realiza campanhas e organiza debates para fomentar a promulgacdo de legislacbes que

reconhecam os direitos da natureza em ambito local®®:.

19 BRASIL, op. cit., nota 72.

200 |bid., p. 260-261.

201 OLIVEIRA, Vanessa Hasson de. Direitos da Natureza no Brasil: o caso de Bonito — PE. In: LACERDA, Luiz
Felipe (Org.) Direitos da Natureza: marcos para a constru¢do de uma teoria geral. S&o Leopoldo: Casa Leiria,
2020, p. 131/146.
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A diretora da organizagdo, Vanessa Hasson de Oliveira?%?, explica a escolha dos

municipios para a adogao do projeto:

decidimos atuar na base, onde a comunidade acontece, onde as Pessoas desenvolvem
sua identidade biocultural e sdo vistas mais diante de suas pulsdes do que como
nGmeros nos registros publicos de cadastramento; onde as Arvores sdo percebidas em
sua individualidade e ndo como matéria-prima e os Rios, mais como um frescor para
os olhos e elemento natural e cultural do que como recurso hidrico. E no municipio
que a Vida acontece e na qual a bioculturalidade se desenvolve. Destaque-se que nos
Estados Unidos da América as primeiras iniciativas igualmente ocorreram no ambito
da legislacdo local.

O primeiro municipio brasileiro auxiliado pela Mapas foi o de Bonito, em
Pernambuco. A proposta de reconhecimento dos direitos da natureza foi apresentada e debatida
em sessao solene na Camara de Vereadores, com a presenca da comunidade local, autoridades
e empresarios. A alteracio da Lei Organica foi promulgada em dezembro de 20172% e seu artigo

236 passou a ter a seguinte redacéo:

0 Municipio reconhece o direito da natureza de existir, prosperar e evoluir, e devera
atuar no sentido de assegurar a todos 0s membros da comunidade natural, humanos e
ndo humanos, do Municipio de Bonito, o direito ao meio ambiente ecologicamente
saudavel e equilibrado e a manutencdo dos processos ecossistémicos necessarios a
qualidade de vida, cabendo ao Poder Publico e a coletividade, defendé-lo e preserva-
lo, para as geracOes presentes e futuras dos membros da comunidade da terra

Trata-se de uma disposi¢do inovadora no cendrio juridico brasileiro por expressamente
admitir que ndo apenas os seres humanos sdo titulares do meio ambiente ecologicamente
equilibrado, mas todos os membros da comunidade natural, o que inclui 0os ndo humanos.

Deve ser ressaltada a parte final do dispositivo, na qual o direito intergeracional, que
até entdo era pensado apenas no @mbito dos direitos humanos, foi estendido para abarcar 0s
direitos da natureza. Desse modo, o dever de preservacdo do ambiente para as futuras geracoes
refere-se as futuras geracdes de todos 0s membros da comunidade da Terra.

No paragrafo Unico do artigo foram tracadas algumas diretrizes com o objetivo de dar
efetividade ao direito consagrado no caput. Foi consignado que o Municipio devera promover
politicas publicas a fim de proporcionar condi¢es para uma vida em harmonia com a natureza,
bem como articular-se com os demais entes federativos com vista & solugcdo de problemas

comuns relativos a protecdo desta?%*,

202 |bid.
203 |bid.
204 1bid.
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A adocdo do principio da harmonia com a natureza pelo municipio tem o conddo de
ressignificar as politicas publicas, ao passo que todas as decisGes, projetos e licenciamentos
deverdo se pautar pelo equilibrio harmonico entre seres humanos e ndo humanos, de forma a
equacionar esses interesses. Trata-se de uma formula que deve ser aplicada em todo 0 mundo,
como Unica solucdo possivel para o reestabelecimento do equilibrio planetario.

Seguindo o exemplo, o municipio de Paudalho, também em Pernambuco, aprovou a
emenda a Lei organica n° 03/20182%, alterando o artigo 181 para reconhecer expressamente a
natureza como sujeito dos direitos de existir, prosperar e evoluir, adotando redacdo muito
semelhante a de Bonito.

Com fundamento na emenda recém aprovada, ainda em 2018, a Camara de Vereadores
de Paudalho aprovou uma [ei?®® que reconheceu os direitos de uma fonte de dgua mineral, na
localidade de S&8o Severino Ramos, e a declarou patriménio natural, ambiental e cultural do
municipio.

Floriandpolis foi a primeira capital que positivou os direitos da natureza em sua lei
organica, por meio da emenda n° 47/2019. Vale ressaltar que o municipio foi pioneiro na
aplicacdo de projetos relacionados ao Bem viver e a harmonia com a natureza, implantando a
medicina integrativa, a agricultura organica®’, a permacultura e a economia solidaria®.

O artigo 133, da Lei Organica de Floriandpolis?®® ganhou a seguinte redago:

ao Municipio compete promover a diversidade e a harmonia com a natureza e
preservar, recuperar, restaurar e ampliar 0s processos ecossistémicos naturais, de
modo a proporcionar a resiliéncia socioecoldgica dos ambientes urbanos e rurais,
sendo que o planejamento e a gestdo dos recursos naturais deverdo fomentar o manejo
sustentavel dos recursos de uso comum e as praticas agroecoldgicas, de modo a
garantir a qualidade de vida das populagbes humanas e ndo humanas, respeitar os
principios do bem viver e conferir a natureza titularidade de direito.

Trata-se de um texto em consonancia com a ética biocéntrica, na medida em que dispde
sobre os principios da harmonia com a natureza e do Bem Viver, além de garantir
expressamente a qualidade de vida de seres humanos e ndo humanos, reconhecendo a natureza

como titular de direitos.

205 BRASIL. Camara Municipal de Paudalho. Emenda a lei organica n° 03, de 05 de janeiro de 2018. Disponivel
em: <http://files.harmonywithnatureun.org/uploads/upload720.pdf>. Acesso em: 25 out. 2021.

206 BRASIL. Camara Municipal de Paudalho. Lei n° 878, de 20 de dezembro de 2018. Disponivel em:
<upload832.pdf (harmonywithnatureun.org)>. Acesso em: 25 out. 2021.

207 Florianopolis foi o primeiro municipio brasileiro a se estabelecer como Zona Livre de Agrotoxicos.

208 QLIVEIRA, op. cit.

209 BRASIL. Lei Organica Municipal de Florianépolis, de 05 de abril de 1990. Disponivel em: <Lei Organica de
Floriandpolis - SC (leismunicipais.com.br)>. Acesso em: 25 out. 2021.
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Além disso, o paragrafo nico do artigo 133, da Lei Organica de Floriandpolis?®®,
também inovou ao prever que o Poder Publico devera adotar medidas para que a natureza
adquira titularidade de direito, devendo contempla-la no orcamento municipal, nos projetos e
nas acbes governamentais.

Aduz, ainda, que as tomadas de decisdes “deverdo ter respaldo na Ciéncia, utilizar dos
principios e praticas de conservacdo da natureza, observar o principio da precaucéo, e buscar
envolver os poderes Legislativo e Judiciario, o Estado e a Unido, os demais municipios da
Regido Metropolitana e as organizagdes da sociedade civil”?!,

Em tempos de negacionismo e disseminagédo de fake news, a disposi¢éo expressa de
que decisdes deverdo ser cientificamente respaldadas ganha mais relevancia e constitui uma
espécie de camada de protecdo em torno do bem juridico protegido, a natureza.

Dados do Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais?'? (INPE) demonstram que no
periodo de um ano (1° de agosto de 2020 a 31 de julho de 2021) a taxa de desmatamento na
Amazonia Legal brasileira aumentou 21, 97 %, tendo alcancado o maior nimero desde 2006.

Embora esses dados, e tantos outros, possam ser alvo de descrenca em certos setores
da sociedade, é necessario salientar que o respaldo cientifico constitui um argumento objetivo
que deve nortear as tomadas de decisdes. Desse modo, deve-se evitar que subjetivismos e
conveniéncias politicas sejam utilizados como fundamentos validos para a adogdo de praticas
antropocéntricas, que culminardo com a destrui¢do da propria espécie humana.

Nesse ponto, a legislacdo de Floriandpolis estabeleceu, acertadamente, uma baliza para
as tomadas de decisGes pelos gestores publicos, que deverdo pautar-se nos dados cientificos.
Além disso, interessante notar que a lei faz referéncia a atuacdo do Poder Judiciario em conjunto
com os demais poderes e organizagdes da sociedade.

De fato, o Poder Judiciario, embora ndo seja tipicamente responsavel pela elaboragéo
de politicas publicas, possui imensa expressividade na efetivacdo dos direitos da natureza.
Afinal, sdo direitos que ainda ndo decorrem da literalidade da Constitui¢io Federal, mas de uma

releitura biocéntrica, o que depende de interpretacdes judiciais no mesmo sentido.

210 |bid.

211 |bid.

212 BBC NEWS. Desmatamento na Amazbnia tem a maior taxa em 15 anos. Disponivel em:
<https://www.bbc.com/portuguese/brasil-59341478>. Acesso em: 18 nov. 2021.
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Nesse contexto, o ativismo judicial, compreendido como “um modo pro-ativo e
expansivo de interpretacio constitucional”?'?, constitui um meio para a promogéo dos direitos
da natureza.

O ativismo judicial apresenta-se como um tema complexo e contrapbe-se a
denominada autocontencdo judicial, que designa o dever de o Poder Judiciario abster-se de
adentrar a esfera de atuacdo tipica dos demais Poderes. Contudo, a postura ativista do Judiciario
costuma ser atrelada a crise de representatividade pela qual passa o Poder Legislativo e a
necessidade de conferir efetividade aos direitos fundamentais.

Ao discorrer sobre os limites do ativismo judicial, Barroso?* assevera que:

é certo que diante de clausulas constitucionais abertas, vagas ou fluidas — como
dignidade da pessoa humana, eficiéncia ou impacto ambiental —, o poder criativo do
intérprete judicial se expande a um nivel quase normativo. Porém, havendo
manifestacdo do legislador, existindo lei valida votada pelo Congresso concretizando
uma norma constitucional ou dispondo sobre matéria de sua competéncia, deve o juiz
acata-la e aplica-la. Ou seja: dentre diferentes possibilidades razoaveis de interpretar
a Constituicdo, as escolhas do legislador devem prevalecer, por ser ele quem detém o
batismo do voto popular.

De fato, o ativismo judicial ndo deve ser utilizado como instrumento de usurpacéao da
atividade legislativa, sob pena de o Judiciario revestir-se de arbitrariedade, o que ndo condiz
com o Estado Democratico de Direito.

Todavia, em questBes sensiveis para a sociedade, tais como a efetivacdo de direitos
fundamentais e a consagracdo dos principios da igualdade e da dignidade da pessoa humana,
verifica-se que a postura ativista do Poder Judiciario garante direitos, sem revestir-se de
arbitrariedade, mas amoldando os ditames constitucionais as demandas atuais.

Ora, se em determinadas circunstancias, para garantir o acesso a direitos e a efetividade
de principios constitucionais, o ativismo judicial afigura-se legitimo, também o deve ser nas
questdes referentes a consagracdo dos direitos da natureza.

Isso porque uma interpretacdo biocéntrica da Constituicdo Federal é capaz de

fundamentar decis6es em prol da manutencéo da vida, em suas diversas expressdes. Conforme

213 GANDARA, Luma Gomes; SCIARINI, Jodo Carlos Fazano. Ativismo judicial e seus limites frente a
Constituicdo. Revista Brasileira de Teoria Constitucional, Salvador, v. 4, n° 1, p. 1-19, jan./jun. 2018. Disponivel
em: <https://indexlaw.org/index.php/teoriaconstitucional/article/view/3993/pdf>. Acesso em: 19 dez. 2021.

214 BARROSO, Luis Roberto. Judicializagdo, ativismo judicial e legitimidade democratica. [Syn]Thesis, Rio de
Janeiro, vol.5, n° 1, p.23-32, 2012, Disponivel em: <https://www.e-
publicacoes.uerj.br/index.php/synthesis/article/view/7433/5388>. Acesso em: 19 dez. 2021.
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ja dito, os direitos humanos estdo contidos nos direitos da natureza e dependem da efetivacdo
destes ultimos para existirem em plenitude.

A emergéncia climética planetaria e os altos indices de degradacdo ambiental ndo
podem ser ignorados pelo julgador em uma demanda ambiental. O que esta em jogo é tutela do
direito do planeta Terra como um todo, o que carrega dentro de si o direito a vida de todos 0s
seres que abriga.

Insta salientar que a Agenda 2030 da ONU, que traz 17 objetivos para o
desenvolvimento sustentavel, foi incorporada pelo Poder Judiciario. O Supremo Tribunal
Federal, por exemplo, vem adotando o uso de indicadores nos informativos de jurisprudéncia,
correlacionando os julgamentos aos respectivos objetivos da agenda?!®.

Muitos desses objetivos perpassam pelo reconhecimento e protecdo dos direitos da
natureza. Afinal, a adocdo do principio do desenvolvimento em harmonia com a natureza é
capaz de assegurar fome zero e agricultura sustentavel (objetivo 1), saide e bem estar (objetivo
3), 4gua potavel e saneamento (objetivo 6), energia acessivel e limpa (objetivo 7), cidades e
comunidades sustentaveis (objetivo 11), consumo e producéo responsaveis (objetivo 12), acdo
contra a mudanca global do clima (objetivo 13), vida na agua (objetivo 14) e vida terrestre
(objetivo 15)26,

Em um cenério de protagonismo do Poder Judiciario, necessaria se faz a capacitacdo
permanente dos magistrados para o enfrentamento de questdes novas e sensiveis, que
inevitavelmente desaguardo em acdes judiciais. O principio da inafastabilidade de jurisdi¢ao?'’
legitima a atuacdo judicial em prol da consecucdo de direitos quando estes estdo sendo
negligenciados pelos demais Poderes.

Reconhecendo a importancia de preparar o Poder Judiciario para lidar com as novas
demandas ambientais, o Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro recepcionou, em
dezembro de 2021, o 2° Congresso Mundial de Direito Ambiental, organizado pela Comissédo

Mundial de Direito Ambiental da International Union for Conservation of Nature (IUCN)?8,

215 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agenda 2030. Disponivel em: < http://portal.stf.jus.br/hotsites/agenda-
2030/>. Acesso em: 05 jan. 2022.

216 NACOES UNIDAS BRASIL. Os objetivos do desenvolvimento sustentavel no Brasil. Disponivel em: <
https://brasil.un.org/pt-br/sdgs>. Acesso em: 05 jan. 2022.

217 BRASIL, op. cit., nota 72, artigo 5°, inciso XXXV.

218 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. 2° Congresso Mundial de Direito Ambiental é aberto
com alertas pela preservacdo do planeta. Disponivel em: < http://www.tjrj.jus.br/noticias/noticia/-/visualizar-
conteudo/5111210/49359451>. Acesso em: 05 jan. 2022.
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No painel de Justica, florestas e areas protegidas, a palestrante juiza Norma Pifia'®

afirmou que:

o0 papel do juiz com relacdo ao meio ambiente tem que evoluir no sentido de obter
uma resposta mais agil e objetiva em relacdo a esse direito. Porque os elementos
probatérios sao de dificil acesso, de dificil compreensdo e de custos elevados que, em
sua grande maioria, ndo podem ser arcados por aqueles que sdo afetados pela agressdo
ao meio ambiente. Os juizes tém a obriga¢@o de utilizar o ‘in diibio pro natura’, que
significa, ‘na divida, pro natureza’.

O principio do in dubio pro natura, em ultima analise, tutela também os direitos
humanos, na medida em que, levando em conta a interdependéncia de todas as formas de vida,
acOes que coloquem em risco a natureza, colocam em risco a viabilidade da continuidade da
vida em todo o planeta.

Ainda sobre a importancia da atuacdo do juiz para a efetividade dos direitos da
natureza, o diretor do Centro de Direito Ambiental do IUCN, Alejandro 1za??° destacou que:

0s juizes estdo na linha de frente dessa questdo. So os guardifes da lei. Os juizes tém
o poder de exigir a aplicagdo da legislacdo ambiental. A natureza tem direitos, sim, de
acordo com as constituicdes de varios paises. E os juizes representam o poder que a
litigdncia tem na defesa da biodiversidade.

Todas as demandas que versam sobre os direitos da natureza ndo séo de exclusividade
de um sé pais ou de um s6 Poder. Todos os paises precisam adotar solucdes efetivas para o
combate das emergéncias climéaticas, mas tais iniciativas ndo estdo atreladas apenas ao Poder
Executivo.

O Poder Legislativo tem o dever de legislar em prol dos direitos da natureza, enquanto
cabe ao Poder Judiciario solucionar litigios ambientais a partir de uma releitura biocéntrica do
Direito, abandonando a arraigada concepc¢do antropocéntrica que classicamente norteou a
tomada de decisoes.

Nessa perspectiva, a magistratura nacional tem muito a contribuir para a evolugdo dos

direitos da natureza no Brasil, porém, ndo o fard sozinha, mas em conjunto com os demais

219 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. Encerramento do 2° Congresso Mundial de Direito
Ambiental é marcado por apoio as a¢des do Judiciario em defesa da natureza e da humanidade. Disponivel em:
< http://www.tjrj.jus.br/naoticias/noticia/-/visualizar-conteudo/5111210/50744314>. Acesso em: 05 jan. 2022.

220 |hid.
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Poderes e setores da sociedade. Afinal, a questdo em debate transcende fronteiras e pressupde
iniciativas complexas, integradas e dialogadas.

Justamente pelo alto grau de complexidade e relevancia, bem como pelo aumento da
judicializacdo das questdes ambientais atualmente, entende-se que a criacdo de varas
especializadas possa ser um primeiro passo para a solugéo de litigios que versem sobre direitos
da natureza®!.

Até porque, em geral, se tratam de processos que ndo se esgotam no provimento
judicial, pois pressupdem uma serie de planos e a¢bes coordenadas, de modo que se configuram
como verdadeiros processos estruturais, cujas solugdes devem ser estudadas, dialogadas e
construidas por diversos setores da sociedade ao longo do tempo. Essa peculiaridade justifica a

necessidade de magistrados e varas especializadas para o tratamento adequado da matéria.

221 No ambito da Justica Federal, ja existem varas ambientais federais em algumas circunscri¢des. O Tribunal de
Justica do Estado de Séo Paulo, por sua vez, possui duas cAmaras reservadas para a matéria ambiental.
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CONCLUSAO

Por intermédio do presente estudo, foi possivel constatar que existe uma tendéncia de
diversos paises ao reconhecimento dos direitos da natureza, direitos esses, historicamente
negligenciados e soterrados por uma concepg¢édo antropocéntrica da realidade.

De diversas formas e aos poucos, o debate da natureza como sujeito de direitos vem
ganhando espaco no cenario juridico estrangeiro, seja por meio de decisdes judiciais ativistas
ou de alteracOes legais ou constitucionais. No ambito da Organizacdo das Nagdes Unidas, o
tema tem ganhado cada vez mais destaque nos Dialogos Interativos sobre Harmonia com a
Natureza.

A perspectiva biocéntrica norteia-se ndo somente por concep¢des holisticas advindas
de diversas nacBes indigenas, mas também possui respaldo cientifico, visto que existe a
comprovacao de que toda a vida no planeta é interconectada e interdependente, de modo que
apenas por meio do equilibrio e da harmonia de todos os seres sera possivel conter os fenémenos
naturais advindos do modelo exploratério até entdo adotado pela Humanidade.

No Brasil, conforme demonstrado, a discussdo sobre a natureza como sujeito de
direitos ainda é muito incipiente. A Constituicdo Federal, apesar de ter assegurado diversas
diretrizes para a efetividade do direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, ainda ndo
reconhece os direitos da natureza.

Do mesmo modo, a legislacdo infraconstitucional parte de uma concepcao
instrumental da natureza, do meio ambiente como um direito humano de terceira dimenséo.
Disso decorre que, até entdo, ndo existem, no pais, decisdes judiciais que tenham expressamente
reconhecido a natureza com sujeito de direitos.

N&o se pode olvidar, todavia, que a jurisprudéncia patria tem evoluido na temética. No
julgamento sobre a constitucionalidade de uma lei que permitia as vaquejadas, por exemplo,
alguns ministros do Supremo Tribunal Federal adotaram uma releitura biocéntrica do artigo
225, da Constituicdo Federal. O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, ja decidiu pela
existéncia de uma dimenséo ecoldgica do conceito de dignidade.

Verificou-se que, de fato, existe a possibilidade de releitura da Constituicdo Federal a
partir de uma oOtica biocéntrica, ou seja, centrada na vida, em suas diversas expressoes. Tal
interpretacdo seria possivel com base em precedentes estrangeiros, no ambito do
transconstitucionalismo, e também por meio da ampliagdo da titularidade do direito a vida, entre

outros argumentos abordados neste estudo.
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Embora se reconheca que a tematica acerca da natureza como sujeito de direitos ainda
seja uma discussdo nova no Brasil, foi abordada a possibilidade futura de seu reconhecimento
expresso na Constituicdo Federal. Essa modificacdo teria o conddo de conferir maior seguranca
juridica e romper com o padrdo antropocéntrico de interpretacdo do Direito, considerando que
0 texto constitucional constitui um vetor interpretativo que norteia a aplicacdo de toda a
legislacdo infraconstitucional.

O conceito de dignidade modificou-se ao longo da historia e ndo existe impedimento
para que deixe de ser direcionado apenas a pessoa humana e passe a corresponder a dignidade
da vida. Em verdade, essa seria uma consequéncia necessaria da adocdo de uma ética
biocéntrica, na medida em que esta é pautada pelo reconhecimento do valor intrinseco de seres
Vivos e ecossistemas, independentemente de sua utilidade para o ser humano.

Em razdo do carater transfronteirico do dano ambiental, da emergéncia climatica e das
evidéncias cientificas que apontam para o risco cada vez maior de desastres ambientais
causados pela atuacdo indevida do ser humano, tem-se que as demandas ambientais tendem a
se tornar cada vez mais corriqueiras, porém, complexas. Dado o grau de importancia da
protecdo e preservacao dos direitos da natureza, justifica-se a adocdo de uma legitimidade
ativa ampla, que se coaduna com o ideal de ampla protecéo, acesso a justica e efetividade.

A andlise da possibilidade de um giro biocéntrico na legislacdo infraconstitucional
demonstrou que ja existem iniciativas nesse sentido no Brasil, com destaque para a legislacdo
de Floriandpolis, que além de reconhecer a natureza como sujeito de direitos, destacou a
importancia da atuacdo conjunta dos entes e dos trés Poderes da Republica, bem como da
necessidade de embasamento cientifico para a tomada de decises.

Nesse viés, cumpre ressaltar a atuacdo do Poder Judiciario, enquanto poder
contramajoritario, cuja atuacdo, por vezes ativista, justifica-se pela necessidade de efetivar
direitos fundamentais. Considerando-se que os direitos humanos estdo contidos nos direitos da
natureza e que somente com a preservacao destes Ultimos sera possivel garantir a continuidade
da vida no planeta Terra, constata-se que a atuacao judicial no sentido de reconhecer e conferir
efetividade aos direitos da natureza € primordial no cenario atual.

O planeta Terra, casa comum de seres humanos e ndo humanos, tem chegado préximo
ao colapso, resultado da associacdo erronea de desenvolvimento e exploracdo da natureza. O
verdadeiro desenvolvimento pressupde harmonia e equilibrio, trata-se do Bem Viver, que
conjuga muitos fatores além do aspecto econdmico, propondo a adog¢do de um novo estilo de

vida, pautado por uma ética biocéntrica.



75

REFERENCIAS

AGUDO, Alejandra. indice de Desenvolvimento Humano 2020 revela como o planeta sustenta
0s paises mais ricos. Disponivel em: <https://brasil.elpais.com/sociedad/2020-12-15/indice-de-
desenvolvimento-humano-2020-revela-como-o-planeta-sustenta-os-paises-mais-ricos.html>.
Acesso em: 24 abr. 2021.

AGUIAR, Lucia Frota Pestana de. A questdo animal e seu acesso a justica: um paradoxo no
Direito. Rio de Janeiro: GZ, 2021.

AQUINO, Sérgio Ricardo Fernandes de. Progresso ndo € maior que a dignidade da natureza.
Disponivel em: <https://domtotal.com/noticia/1023950/2016/05/progresso-nao-e-maior-que-a-
dignidade-da-natureza/>. Acesso em: 22 set. 2021.

BARROSO, Luis Roberto. Fundamentos tedricos e filos6ficos do novo Direito Constitucional
brasileiro. Revista da Emerj, Rio de Janeiro, v. 4, n® 15, p. 11/ 47, 2001.

. Judicializacdo, ativismo judicial e legitimidade democréatica. [Syn]Thesis, Rio de
Janeiro, vol5, n°® 1, p.23-32, 2012. Disponivel em:  <https://www.e-
publicacoes.uerj.br/index.php/synthesis/article/view/7433/5388>. Acesso em: 19 dez. 2021.

BASTOS, Elisio Augusto Velloso. Direitos para os animais ndo-humanos? Algumas teorias
filoséficas a respeito. Revista Brasileira de Direito Animal. Salvador, v. 13, n® 2, p. 40-60,
mai./ago. 2018. Disponivel em: <file:///C:/Users/Usuario/Downloads/27933-97469-1-
SM%20(1).pdf>. Acesso em: 20 abr. 2021.

BBC NEWS. Desmatamento na Amazénia tem a maior taxa em 15 anos. Disponivel em:
<https://www.bbc.com/portuguese/brasil-59341478>. Acesso em: 18 nov. 2021.

BENJAMIN, Antonio Herman. A natureza no Direito brasileiro: coisa, sujeito ou nada disso.
Revista do programa de p6s-graduacdo em Direito da UFC, Fortaleza, v. 31, n° 1, p. 79 - 96,
jan./jun. 2011.

BOFF, Leonardo. Indignacdo, fatalismo, fé, esperanca e aprendizado: Covid-19. Disponivel
em: < https://leonardoboff.org/2021/04/page/4/>. Acesso em: 10 abr. 2021.

BOLIVIA. Constitucion Politica del Estado. Disponivel em: < https://www.oas.org/dil/esp/
constitucion_ bolivia.pdf>. Acesso em: 21 abr. 2021.

. Lei n® 71, de 21 de dezembro de 2010. Disponivel em: < https://www.lexivox.
org/norms/BO-L-N71.html#:~:text=A%20la%?20diversidad %20de%20la,existéncia
%2C%20funcionamiento%20y%?20potencial%20futuro.>. Acesso em: 22 abr. 2021.

. Lei n® 300, de 15 de outubro de 2012. Disponivel em: <
http://files.harmonywithnatureun.org/uploads/upload655.pdf>. Acesso em: 22 abr. 2021.

BORGES, Gustavo Silveira; CARVALHO, Marina Carneiro. O novo constitucionalismo
latino-americano e as inovagdes sobre os direitos da natureza na constituicdo equatoriana.
Revista da Faculdade de Direito UFG. Goias, v. 43, p. 1 — 10, set. 2019. Disponivel em: <
https://www.revistas.ufg.br/revfd/article/view/48710>. Acesso em: 21 abr. 2021.

BRASIL. Camara dos Deputados. Projeto de lei n° 6.054/2019. Disponivel
em:<https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=601739>.
Acesso em: 28 mai. 2021.



76

. Camara Municipal de Paudalho. Emenda a lei orgénica n° 03, de 05 de janeiro de
2018. Disponivel em:<http://files.harmonywithnatureun.org/uploads/upload720.pdf>. Acesso
em: 25 out. 2021.

. Camara Municipal de Paudalho. Lei n° 878, de 20 de dezembro de 2018. Disponivel
em: <upload832.pdf (harmonywithnatureun.org)>. Acesso em: 25 out. 2021.

. Codigo Civil. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/
2002/110406 compilada.htm>. Acesso em: 24 mai. 2021.

: Cadigo de Processo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/1ei/113105.htm>. Acesso em: 25
mai. 2021.

Constituicdo da RepUblica Federativa do Brasil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 18 mai.
2021.

Emenda Constitucional n°® 96, de 6 de junho de 2017. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ ccivil_03/constituicao/emendas/emc/emc96.htm>. Acesso em:
26 mai. 2021.

. Justica Federal de 12 instancia. 92 vara da se¢do judiciaria do Para. ACP 0028944-
98.2011.4.01.3900. Juiz federal: Arthur Pinheiro Chaves. Disponivel em: <
https://processual.trfl.jus.br/consultaProcessual/processo.php?proc=00289449820114013900
&secao=PA&pg=1&enviar=Pesquisar>. Acesso em: 16 ago. 2021.

. Lei n® 4771, de 15 de setembro de 1965. Disponivel em:
<http://planalto.gov.br/ccivil_03/I eis/14771limpressao.htm>. Acesso em: 24 mai. 2021,

. Lei n® 6.938, de 31 de agosto de 1981. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br
[ccivil_03/leis/I6938.htm>. Acesso em: 18 mai. 2021.

. Lei n® 7.347, de 24 de julho de 1985. Disponivel em: <https://www.planalto.gov.
br/ccivil_03/Leis/L73470rig.htm>. Acesso em: 16 jun. 2021.

. Lei n° 8.078, de 11 de setembro de 1990. Disponivel em: <
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/leis/I8078 compilado.htm>. Acesso em: 16 jun. 2021.

. Lei Organica Municipal de Floriandpolis, de 05 de abril de 1990. Disponivel em:
<Lei Organica de Floriandpolis - SC (leismunicipais.com.br)>. Acesso em: 25 out. 2021.

. Superior Tribunal de Justica. Resp. n® 1.797.175 / SP (2018 / 0031230 — 0). Relator:
Ministro Og Fernandes. Disponivel em:
<https://processo.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ATC&sequen
cial=92773702&num_registro=201800312300&data=20190513&tipo=51&formato=PDF >.
Acesso em: 25 ago. 2021.

. Supremo Tribunal Federal. ADI n° 4.983/CE. Relator: Ministro Marco Aurélio Mello.
Disponivel em:
<https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=12798874>.  Acesso
em: 26 mai. 2021.

Supremo  Tribunal Federal. ADPF n° 347/DF. Disponivel em: <
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur339101/false>. Acesso em: 10 fev. 2022.



77

Supremo  Tribunal Federal. ADO n°® 60. Disponivel em: <
https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=15343625717 &ext=.pdf>. Acesso em:
10 fev. 2022.

Supremo  Tribunal Federal. ADO n° 708. Disponivel em: <
https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=5951856>. Acesso em: 10 fev. 2022.

Supremo  Tribunal  Federal. Agenda 2030. Disponivel em: <
http://portal.stf.jus.br/hotsites/agenda-2030/>. Acesso em: 05 jan. 2022.

. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. 2° Congresso Mundial de Direito
Ambiental é aberto com alertas pela preservacdo do planeta. Disponivel em: <
http://www.tjrj.jus.br/noticias/noticia/-/visualizar-conteudo/5111210/49359451>. Acesso em:
05 jan. 2022.

. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. Encerramento do 2° Congresso
Mundial de Direito Ambiental é marcado por apoio as a¢des do Judiciario em defesa da
natureza e da humanidade. Disponivel em: < http://www.tjrj.jus.br/noticias/noticia/-
Ivisualizar-conteudo/5111210/50744314>. Acesso em: 05 jan. 2022.

BULOS, Uadi Lammégo. Curso de Direito Constitucional. 9 ed. rev. e atual. Sdo Paulo:
Saraiva, 2015.

CARTA DA TERRA BRASIL. Carta da  Terra. Disponivel  em:
<http://www.cartadaterrabrasil. com.br/prt/iniciativa-carta-da-terra.html>. Acesso em: 24 abr.
2021.

CAULA, Bleine Queiroz; RODRIGUES, Francisco Lisboa. O estado de coisas inconstitucional
ambiental. Revista de Direito Publico Contemporéaneo, Instituto de Estudios Constitucionales
da Venezuela e Universidade Federal de Rural do Rio de Janeiro do Brasil, ano 2, v. 1, n. 2, p.
136 - 151, julho/dezembro 2018. Disponivel em: <
http://www.rdpc.com.br/index.php/rdpc/article/view/42/40>. Acesso em: 10 fev. 2022.

CHOPLIN, Lauren. Chimpanzé reconhecido como pessoa juridica. Disponivel em: <
https://www.nonhumanrights.org/blog/cecilia-chimpanzee-legal-person/>. Acesso em: 25 abr.
2021.

CLARIN. Qué es la Pachamama y como se celebra su dia. Disponivel em: <
https://www.clarin.com/viajes/pachamama-celebra-dia_0_ryOAQj2EX.html>. Acesso em: 02
abr. 2021.

COLOMBIA. Corte Suprema de Justica. STC 4360-2018, de 4 de abril de 2018. Disponivel em:
< http://files.harmonywithnatureun.org/uploads/upload605.pdf>. Acesso em: 24 abr. 2021.

COMISSAO ECONOMICA PARA AMERICA LATINA E CARIBE (CEPAL). Acordo
Regional sobre Acesso a Informacéo, Participacdo Publica e Acesso a Justica em Assuntos
Ambientais na América Latina e no Caribe, de 4 de mar¢o de 2018. Disponivel em:
<https://repositorio.cepal.org/bitstream/ handle/11362/43611/S1800493_pt.pdf>. Acesso em:
26 ago. 2021.

CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS. Opinido Consultiva n® 23/2017
sobre “Meio ambiente e Direitos humanos”. Disponivel em:
<https://www.corteidh.or.cr/docs/opiniones/seriea_23_esp.pdf>. Acesso em: 25 mar. 2021.



78

. Parecer consultivo 23 sobre Meio Ambiente e Direitos Humanos. Disponivel em:
<https://www.corteidh.or.cr/sitios/libros/todos/docs/infografia-por.pdf>. Acesso em: 10 set.
2021.

EBUS, Bram. Tribunal constitucional da Colémbia concede direitos ao rio Atrato e ordena ao
governo que limpe suas aguas. Disponivel em: <
https://news.mongabay.com/2017/05/colombias-constitutional-court-grants-rights-to-the-
atrato-river-and-orders-the-government-to-clean-up-its-waters/>. Acesso em: 24 abr. 2021.

ECYCLE. Descubra por que estabelecer uma defini¢ao e até mesmo um valor para a natureza
pode ajudar na sua preservagdo. Disponivel em: <https://www.ecycle.com.br/natureza/>.
Acesso em: 30 mar. 2021.

EQUADOR. Constitucion de la Republica del Ecuador. Disponivel em:
<http://www.0as.org/juridico/pdfs/mesicic4_ecu_const.pdf>. Acesso em: 20 abr. 2021.

FODOR, Mariana Cesario. A defesa dos direitos e dignidade dos animais ndo-humanos como
parte integrante do ordenamento juridico brasileiro. 2016. 78 f. Trabalho monogréafico
(Graduagéo em Direito) — Universidade Federal Fluminense, Volta Redonda, 2016.

GANDARA, Luma Gomes; SCIARINI, Jodo Carlos Fazano. Ativismo judicial e seus limites
frente a Constituicdo. Revista Brasileira de Teoria Constitucional, Salvador, v. 4, n° 1, p. 1-19,
jan./jun. 2018. Disponivel em:
<https://indexlaw.org/index.php/teoriaconstitucional/article/view/3993/pdf>. Acesso em: 19
dez. 2021.

GOLDIM, Jose Roberto. Ecologia Profunda. Disponivel em: <
https://www.ufrgs.br/bioetica/ecoprof.htm>. Acesso em: 30 mar. 2021.

GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. 12. ed. V. 1. Sdo Paulo: Saraiva, 2014.

GUDYNAS, Eduardo. Direitos da natureza: ética biocéntrica e politicas ambientais. Traducéao
Igor Ojeda. Sdo Paulo: Elefante, 2019.

HARMONY WITH NATURE. Politica e lei dos direitos da natureza. Disponivel em: <
http://www.harmonywithnatureun.org/rightsOfNature/>. Acesso em: 24 abr. 2021.

IBGE. Biodiversidade Brasileira. Disponivel em:
<https://agenciadenoticias.ibge.gov.br/agencianoticias/2012agenciadenoticias/noticias/19511-
biodiversidade-brasileira>. Acesso em: 18 mai. 2021.

INPE. @) que resta da Mata Atlantica? Disponivel em:
<http://www.inpe.br/fag/index.php?pai=6>. Acesso em: 18 mai. 2021.

KOKKE, Marcelo. Distor¢fes na acdo "ajuizada™ pelo rio Doce mostram déficit processual.
Disponivel em: <https://www.conjur.com.br/2017-nov-14/marcelo-kokke-acao-ajuizada-rio-
doce-contem-distorcoes>. Acesso em: 25 ago. 2021.

LESBAUPIN, Ivo. O “bem viver”. Disponivel em: < http://www.ihu.unisinos.br/78-
noticias/579449-para-salvar-a-humanidade-do-desastre-o-bem-viver>. Acesso em: 20 abr.
2021.

MARMELSTEIN, George. Efeito Backlash da Jurisdicdo Constitucional: reacdes politicas ao
ativismo judicial. In: TERCEIRO SEMINARIO ITALO-BRASILEIRO, 2016, Bolonha.
Disponivel em: <



79

https://www.cjf.jus.br/caju/Efeito.Backlash.Jurisdicao.Constitucional_1.pdf>. Acesso em: 02
dez. 2021.

MENDES, Ana Stela Vieira. A relagdo homem-natureza atraves dos tempos: a necessidade da
visdo  transdisciplinar como  fundamento do direito ambiental.  Disponivel
em:<https://edisciplinas.usp.br/pluginfile.php/4899888/mod_resource/content/2/a_relacao_ho
memnatureza_atraves_dos_tempos_a_necessidade_da_visao.pdf>. Acesso em: 01 abr. 2021.

MENDES, Bianca Berdine Martins. Construcao historica do conceito de dignidade humana no
Direito brasileiro. 2018. 134 f. Dissertacdo (Mestrado) - Faculdade de Direito, Universidade
Federal do Ceara, Fortaleza, 2018. Disponivel em:
<http://www.repositorio.ufc.br/bitstream/riufc/32037/1/2018_dis_bbmmendes.pdf>.  Acesso
em: 22 set. 2021.

MENEGASSI, José Lino. A Terra na visdo indigena. Revista Académica. Curitiba, v. 5, n® 2,
p. 218, abr./jun. 2007. Disponivel em: < file:///C:/Users/Usuario/Downloads/9774-15741-1-
SM.pdf>. Acesso em: 01 abr. 2021.

MILLER, Milene. Deslocados climaticos ndo podem ser devolvidos aos paises de origem,
decide comité da ONU. Disponivel em: < https://migramundo.com/deslocados-climaticos-nao-
podem-ser-devolvidos-aos-paises-de-origem-decide-comite-da-onu/>. Acesso em: 23 abr.
2021.

MIRRA, Alvaro Luiz Valery. O cidaddo, a acdo popular e a protecdo do meio ambiente.
Disponivel em: <https://www.conjur.com.br/2018-fev-03/ambiente-juridico-cidadao-acao-
popular-protecao-meio-ambiente>. Acesso em: 16 jun. 2021.

MORAES, Germana de Oliveira. Harmonia com a natureza e direitos da Pachamama.
Fortaleza: Edigdes UFC, 2018. Disponivel em:
<http://www.repositorio.ufc.br/handle/riufc/58100>. Acesso em: 22 mai. 2021.

. Os didlogos das Nacdes Unidas “harmonia com a natureza” e a proposta de declaracao
internacional dos direitos da Méae Terra. NOMOS: Revista do Programa de Pds-Graduacdo em
Direito da UFC, Fortaleza, v.38, n°® 2, p. 687-712, jul./dez. 2018. Disponivel em:
<http://repositorio.ufc.br/bitstream/riufc/43864/1/2018 art_gomoraes.pdf>. Acesso em: 30
mar. 2021.

; FREIRE, Geovana Maria Cartaxo de A.; FERRAZ, Danilo Santos (Orgs.). Do Direito
Ambiental aos Direitos da Natureza. Fortaleza: Mucuripe, 2019.

MORAES, Guilherme Pefia. Curso de Direito Constitucional. 12. ed. Sao Paulo: Atlas, 2020.

NACOES UNIDAS BRASIL. Os objetivos do desenvolvimento sustentavel no Brasil.
Disponivel em: < https://brasil.un.org/pt-br/sdgs>. Acesso em: 05 jan. 2022.

NAIME, Roberto. Teoria de Gaia, de ideia pseudocientifica a teoria respeitavel. Disponivel
em: < https://www.ecodebate.com.br/2017/07/04/teoria-de-gaia-de-ideia-pseudocientifica-
teoria-respeitavel-artigo-de-roberto-naime/>. Acesso em: 15 abr. 2021.

NOVAES SOBRINHO, Lafayette Garcia. A¢do do Rio Doce. Disponivel em:
<http://lafayette.adv.br/acao-do-rio-doce/>. Acesso em: 24 ago. 2021.

OLIVEIRA, Vanessa Hasson de. Direitos da Natureza no Brasil: o caso de Bonito — PE. In:
LACERDA, Luiz Felipe (Org.) Direitos da Natureza: marcos para a construcdo de uma teoria
geral. S&o Leopoldo: Casa Leiria, 2020, p. 131/146.



80

ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS. Resolugio A/RES/37/7, de 28 de outubro de 1982.
Disponivel em:
<https://www.dhcii.eu/0_content/investigao/files CRDTLA/convencoes_tratados_etc/carta_
mundial_da_natureza_de 28 de_outubro_de_1982.pdf>. Acesso em: 23 abr. 2021.

. Resolucdo A/RES/63/278, de 22 de abril de 2009. Disponivel em:
<https://undocs.org/sp/A/RES/63/278>. Acesso em: 22 abr. 2021.

Interactive  Dialogues of the General Assembly. Acesso em:
<http://www.harmonywithnatureun. org/dialogues/>. Acesso em: 22 abr. 2021.

. Resolucdo A/RES/66/288, de 11 de setembro de 2012. Disponivel em:
<https://www.un.org/ ga/search/view_doc.asp?symbol=A/RES/66/288&Lang=E>. Acesso em:
22 abr. 2021.

. Resolucdo A/RES/75/220, de 30 de dezembro de 2020. Disponivel em: <
https://undocs.org/es/A/RES/75/220>. Acesso em: 23 abr. 2021.

POLITIZE. Vaquejada: manifestacdo cultural ou violagéo dos direitos dos animais? Disponivel
em: <https://www.politize.com.br/vaguejada-manifestacao-cultural-ou-violacao-dos-direitos-
dos-animais/>. Acesso em: 26 mai. 2021.

POMPEIA, Sabine; MARQUES, Luiz. Os Direitos Humanos sdo um caso particular dos
direitos da natureza. Disponivel em: < https://www.unicamp.br/unicamp/ju/artigos/direitos-
humanos/os-direitos-humanos-sao-um-caso-particular-dos-
direitosdanatureza#:~:text=Como%?20entidades%20biol%C3%B3gicas%20que%20somos,ele
mento%20entre%200utros%2C%20da%20biosfera>. Acesso em: 30 mar. 2021.

PONTES JUNIOR, Felicio de Aradjo; BARROS, Lucivaldo Vasconcelos. A natureza como
sujeito de direitos: a protecao do rio Xingu em face da construcdo de Belo Monte. In: DILGER,
Gerhard; LANG, Miriam; PEREIRA FILHO, Jorge (org.). Descolonizar o imaginario: debates
sobre pds-extrativismo e alternativas ao desenvolvimento. Tradugdo Igor Ojeda. Sdo Paulo:
Fundacdo Rosa Luxemburgo, 2016. cap. 12, p. 427-442. Disponivel em:
<http://livroaberto.ufpa.br/jspui/handle/prefix/426>. Acesso em: 16 ago. 2021.

RABELO, Karol. Refugiados climaticos: a nova decisdo do comité de direitos humanos das
Nacdes Unidas. Disponivel em: <
https://diariodasnacoes.wordpress.com/2021/03/01/refugiados-climaticos-a-nova-decisao-do-
comite-de-direitos-humanos-das-nacoes-unidas/>. Acesso em: 23 abr. 2021.

RAMON, Simon Antonio. CC reconhece a relagéo espiritual e cultural dos povos indigenas
com a agua. Disponivel: < https://www.prensacomunitaria.org/2019/11/cc-reconoce-relacion-
espiritual-y-cultural-de-los-pueblos-indigenas-con-el-agua/>. Acesso em: 24 abr. 2021.

RODRIGUES, Marcelo Abelha. Protecéo juridica da flora. Salvador: JusPodivm, 2019.

SARLET, Ingo Wolfgang; FENSTERSEIFER, Tiago. Direito Constitucional ecologico. 6. ed.
rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019.

SEGNINI, Carolina Cammarosano. A natureza como sujeito de direitos e o direito a vida:
reflexbes a luz da constituicdo equatoriana e brasileira. In: encontro internacional do
CONPEDI, 9, 2018, Quito. Direitos da natureza I. Florianopolis: CONPEDI, 2018.

SILVEIRA, Evanildo da. Por que uma nova pandemia nos proximos anos & praticamente
inevitavel. Disponivel em: < https://www.bbc.com/portuguese/geral-53758807>. Acesso em:
25 abr. 2021.



81

SINGER, Peter. Libertagéo Animal. S&o Paulo: WMF Martins Fontes, 2020.

THE HINDUSTAN TIMES. Sukhna Lake is a living entity with rights: HC. Disponivel em:
<https://www.hindustantimes.com/chandigarh/sukhna-lake-is-a-living-entity-with-rights-
hc/story-Jrt8vKUy8kglUwWaLpcYtM.html>. Acesso em: 25 abr. 2021.

THE TRIBUNE. Uttarakhand HC accords human status to Ganga, Yamuna. Disponivel em:
<https://www.tribuneindia.com/news/archive/features/uttarakhand-hc-accords-human-status-
to-ganga-yamuna-379739>. Acesso em: 25 abr. 2021.

TOLENTINO, Zelma Tomaz; OLIVEIRA, Liziane Paixao Silva. Pachamama e o direito a vida:
uma reflexdo na perspectiva do novo constitucionalismo latino-americano. Veredas do Direito.
Belo Horizonte, v. 12, n° 23, p. 316, jan/jun. 2015. Disponivel em:
<webcache.googleusercontent.com/Search?q=cache:MHNealukuiAJ:revista.domhelder.edu.b
r/index.php/veredas/article/view/393/450+&cd=23&hl=ptBR&ct=cInk&gl=br>. Acesso em:
02 abr. 2021.

VALADAO, Aline de Fatima Chiaradia et al. Teoria de Gaia e a preservagéo do meio ambiente.
Gestao e Conhecimento, Caldas, v. 4,n° 2, p. 1 - 8, mar./jun. 2018.

WWEF — BRASIL. Pantanal é a maior area imida do mundo e est4d ameacado. Disponivel
em:<https://www.wwrf.org.br/natureza_brasileira/areas_prioritarias/pantanal/pantanal _news/?
77749/Pantanal-e-a-maior-area-umida-do-mundo-e-esta-ameacado>. Acesso em: 20 mai.
2021.

ZAFFARONI, Eugenio Raul. La Pachamama y el humano. Buenos Aires: Ediciones Madres
de Plaza de Mayo, 2011.



